fi'gung gestellt werden. In jedem Feierabend-. und
Filegeheim besteht ein Heimausschuf, der die Inter-
essen der Heimbewohner wahrzunehmen hat und bei
der Gestaltung des Heimlebens mitwirkt. In der Regel
wird kein Pfleger aus dem Heim vorgeschlagen, da
dltere und gebrechliche Biirger meist nicht mehr ge-
eignet smd, eine derartige Funktion zu {ibernehmen,

3 vgl. hierzu § 17 der. VO iber die Fiirsorge in den staat-
lichen Feierabend- ~und Pflegeheimen vom . Februar 1956
sowie  Abschn. 'V ~der Rahmenordnung fiir die staatlichen

Feierabend- und Pflegeheime vom 24. Februar 1956 (GBIl 1
S. 242 und 247).

und die Angestellten . der. Heimverwaltung sich damit
nicht belasten konnen. Es ist aber trotzdem zweck-
méBig, den Pfleger mit Hilfe des Heimausschusses aus-
zuwéhlen, denn der Pfleger mul wéahrend seiner Tétig-
keit eng mit dem HeimausschuBl Zusammenarbeiten,-
andernfalls ist seine Tétigkeit nicht erfolgversprechend.
Das schlieft nicht aus, daB sich das Staatliche Notariat
in diesem Fall auch mit der Fachabteilung fiir Sozial-
und Gesundheitswesen des Ortlichen Rates bzw. der
entsprechenden  stindigen . Kommission der ortlichen
Volksvertretung in Verbindung setzen kann.

Zur Diskussion

Zur Frage der Gesellschaftsgefihrlichkeit geringfiigiger Verletzungen
des sozialistischen Eigentums und ihrer Bekimpfung

Von Dr. HARRY CREUZBURG, wiss. Oberassistent am Institut fiir Strafrecht der Humboldt-Universitdt Berlin

Die Mehrzahl der Straftaten in der DDR — das trifft
insbesondere auf die Verletzungen des sozialistischen
Eigentums zu — werden aus Undiszipliniertheit und
Mangel an Verantwortungsbewufltsein begangen!, so
dal hier in immer groBerem Umfang MafBnahmen der
gesellschaftlichen Erziehung angewendet werden konnen
und eine Isolierung solcher Rechtsverletzer von der Ge-
sellschaft nicht erforderlich ist. Durch die Entwicklung
der gesellschaftlichen BewufBtheit der Volksmassen, die
sich vor allem in der Bewegung der Brigaden der sozia-
listischen Arbeit und der Arbeitsgemeinschaften aus-
driickt, werden die sozialistischen Kollektive der Werk-

titigen immer mehr befdhigt, bei weniger schweren
Verletzungen des sozialistischen Eigentums durch die
gesellschaftliche Kraft ihrer Organisiertheit unmittelbar

auf die Rechtsverletzer einzuwirken und sie zum gesetz-
méfigen Verhalten zu erziehen, so daf in diesen Fillen
die Notwendigkeit der Anwendung staatlichen Zwangs
in der Form des Gerichtsverfahrens und der gericht-
lichen Strafe iiberhaupt entfillt.

Daraus ergeben sich eine Reihe von Fragen, die sich
insbesondere auf den Charakter dieser geringfiigigen,
durch gesellschaftliche Organe zu bekdmpfenden Hand-
lungen sowie ihre Abgrenzung von den gerichtsstraf-

wiirdigen Taten beziehen. Im folgenden soll "deshalb
versucht werden, das Wesen und die Gefdhrlichkeit
dieser geringfligigen Handlungen sowie einige Be-

sonderheiten ihrer Bekimpfung und Uberwindung her-
auszuarbeiten. Dabei wird es notwendig sein, eine Aus-
einandersetzung mit bisher in der Strafrechtswissen-
schaft vertretenen Auffassungen iiber die Gesellschafts-
geféhrlichkeit und Strafbarkeit einer Handlung zu fiih-
ren. Die Untersuchung wird auf die geringfligigen Ver-
letzungen des sozialistischen Eigentums in den Indu-
striebetrieben beschriankt. Das schlieft nicht aus, daB3 im
Zusammenhang mit einigen grundsdtzlichen Fragen des
Strafrechts auch Schlufifolgerungen gezogen werden, die
fir die geringfiigigen Handlungen allgemein von Be-
deutung sind.

Das Wesen der geringfiigigen Verletzungen
des sozialistischen Eigentums

Der Begriff der geringfligigen Handlung hat sich in
der Strafrechtstheorie und -praxis im Zusammenhang
mit der Durchsetzung des materiellen Verbrechensbe-
griffs herausgebildet. Als geringfiigig wurden solche
Handlungen bezeichnet, zu deren Bekdmpfung und

Waller Ulbricht, Grundfragen der okonomischen und

1 vgl.
Deutschen Demokratischen Re-

politischen = Entwicklung in = der
publik, Berlin 1958, S. 118.
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Uberwindung der FEinsatz staatlicher ZwangsmaBnah-
men durch das Gericht nicht erforderlich ist. Das
Oberste Gericht -der DDR charakterisierte die Gering-
fugigkeit folgendermaf3en:

.Kennzeichen der gesellschaftlichen = Ungefahrlich-
keit einer Handlung ist ihre Geringfiigigkeit und der
Mangel selbst eines Minimums schédlicher Folgen fiir
die Deutsche Demokratische Republik, den sozialisti-
schen Aufbau, die Interessen des werktitigen Volkes
sowie des einzelnen Biirgers. 23

Diese Ansicht des Obersten Gerichts stiitzt sich auf
§ 8 StEG, der als Konsequenz aus der marxistischen
Auffassung {iiber das Verbrechen festlegt, dal eine
Straftat dann nicht vorliegt, wenn die Handlung wegen
ihrer Geringfiigigkeit und mangels schadlicher Folgen -
nicht gefdhrlich ist. Weder in der Strafrechtswissen-
schaft noch in der Strafrechtspraxis ist es bisher ge-
lungen, die Unterschiedlichkeit - der beiden Begriffe
»Qeringfiigigkeit“ und ,mangelnde schidliche Folge*
nachzuweisen, vielmehr werden sie synonym in der
Weise verwandt, daB verschiedene bei der Einschitzung
der  Gefdhrlichkeit einer Handlung zu  priifende
Kriterien beiden Begriffen zugerechnet werden3. In der
Tat ist die Notwendigkeit der Verwendung des Be-
griffs ,mangelnde schidliche Folge“ neben dem Begriff
»Qeringfiigigkeit“ hochst zweifelhaft, da die Prifung
der von der Handlung verursachten Folge lediglich ein
Kriterium fir die Einschitzung einer Handlung als
geringfiigig sein kann. Deshalb ist es berechtigt, die Ge-
ringfligigkeit als Oberbegriff zu verwenden. Sein Inhalt
kann nur unter Beriicksichtigung aller objektiven und
subjektiven Umstdnde der konkreten Tat herausge-
arbeitet werden.

Das Wesen der geringfiigigen Verletzungen des sozia-
listischen Eigentums kann in der schuldhafien Ver-
ursachung geringer materieller und ideologischer Folgen
gesehen werden, die nur in geringem Mafle die gesetz-
mdfige Durchsetzung der sozialistischen Eigentumsver-
hélltnisse  hemmen und in geringem individualistisch-
egoistischem Vorteilsstreben ihren Ursprung haben.

Typische Beispiele dafiir sind die Entwendungen
geringwertiger Gegenstinde aus den volkseigenen Be-
tricben, wie etwa die Mitnahme eines Stiicks Gummi-
kabel, um es als Antennenkabel zu benutzen, von Farbe,
um die Fensterldden zu streichen, oder von Benzin-

2 Urteil vom 21. Februar 1958, NJ 1958 S. 290,

3 vgl. z. B. Orschekowski, Die Erfahrungen mit dem mate-
riellen ~ verbrechensbegriff bei der Anwendung des § 8 StEG
beriicksichtigen, NJ 1958 S. 302.



