heiit es im Aufruf der Spartakuskonferenz vom 1. Ok-
tober 1918:

,»Geschwicht an Kapital und Kanonenfutter, wie die
imperialistischen ~Staaten aus diesem Krieg hervor-
gehen, sind sie auf eine Reihe von Jahren nicht im-
stande, Kriege zu fiihren, und haben nur eines zu
furchten: dal der Proletarier selbst den Willen zeige,
mit eigener Tat die Quelle kiinftiger Kriege zu ver-
stopfen.“*7

Um diesen Willen und diese Energie einzuschlidfern,
wurde auch jener Art. 8 in die Voélkerbundsatzung auf-
genommen, in dem es heiit, ,,daB die Aufrechterhaltung
des Friedens eine Herabsetzung der nationalen Riistun-
gen auf das MindestmaB3 erfordert...“ Zugleich wurde
im Versailler Diktatfrieden (Abschn. V), der mit dem
Volkerbundpakt eine vertragliche Einheit  bildet,
Deutschland verpflichtet, einseitig die ersten entschei-
denden Schritte zu tun, um eine ,allgemeine Riistungs-
beschrinkung zu ermdglichen”. Diese generelle Ab-
ristung zu fordern, sollte — nach den Worten C 1 e -
menceau-s vom 16. Juni 1919 —  eine der ersten
Pflichten des Vdlkerbundes* sein!7 18.

Wie sah aber die Praxis des Volkerbundes in der
Abriistungsfrage aus? Die ehemaligen Entente-Staaten
erklarten: Ja, wir werden afc>riisten; aber nur, wenn
Deutschland  seine  Abriistungsverpflichtungen  erfiillt.
Zugleich begiinstigten, ja, forderten diese Staaten aber
die Verletzung der Versailler Abriistungsklauseln durch
den deutschen Militarismus. Andererseits erkldrten die
deutschen Imperialisten — z. B. durch ihre Delegation
auf der Genfer Abriistungskonferenz 1932 bis 193419 —,
sie wiirden sich an die ihnen auferlegten Abriistungs-
bestimmungen nur halten, wenn die Westmdchte auch
zur Abriistung iibergingen.

So spielten sich die imperialistischen Staaten in dem
Bestreben, jede Abriistung zu verhindern, gegenseitig
die Bille zu. Sie suchten die sowjetischen Abriistungs-
initiativen zu negieren, die offentliche Meinung zu des-

orientieren und entwerteten die von ihnen selbst mit
erheblichem Propagandaaufwand geschaffene Ab-
xiistungsklausel des Volkerbundpaktes zu einem Stiick-
Papier.

Im Gegensatz hierzu gelang es der UdSSR und spi-
ter den sozialistischen Staaten, klare Abriistungsver-
pflichtungen durchzusetzen, die den imperialistischen

Staaten Winkelziige immer mehr erschweren.

So kamen die Vertreter der USA, Grof3britanniens
und des damals noch biirgerlich-feudalen Chinas in der
Moskauer Deklaration iiber allgemeine Sicherheit vom
30. Oktober 1943 mit der UdSSR {iberein, ,,miteinander
und mit anderen Mitgliedern der Vereinten Nationen

zusammenzuarbeiten, um ein durchfiihrbares allge-
meines Abkommen {iiber die Regelung der Riistungen
in der Nachkriegszeit zu erreichen®20.

In der Satzung der UN wurde die Verpflichtung zur
Abriistung in engsten Zusammenhang mit dem Prinzip
der Sicherung des Friedens gestellt. So wurde in Art. 11
der Satzung der Vollversammlung die Befugnis {iber-
tragen, Grundsdtze fiir die Zusammenarbeit zur Auf-
rechterhaltung der internationalen Sicherheit einschlieB-
lich der Abriistung zu erdrtern und Empfehlungen zu
beschliefen. In dieser Kompetenz wird die Vollver-
sammlung im September vor wichtigen Entscheidungen
stehen.

17 Zur Geschichte der KPD, Berlin 1954, S. 41.

18 International Federation of League of Nations Societies,
Disarmament, S. 15 (engl.).
19 vgl. Loosli-Usteri,
setzung und die Begrenzung der
1940; s. auch: Abriistung und Recht, in:

Berlin 1926, Heft 29, S. 1371.
20 Goodrich/Hambro, Charter of the United Nations, London
1949. S. 571 f. (engl.).
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Dariiber hinaus wurde in Art. 26 der Sicherheitsrat
beauftragt, Pldne fiir ein System der Regulierung der
Riistungen auszuarbeiten, um die Herstellung und Auf-
rechterhaltung des internationalen Friedens zu fordern.
Diese Aufgabenstellung ist nicht zufillig, tragen doch
die im Sicherheitsrat stindig vertretenen fiinf GroB-
machte?! mit ihren bedeutenden politischen und wirt-
schaftlichen Potenzen eine besonders hohe Verantwor-
tung fiir die Erhaltung des Weltfriedens.

,»Eine charakteristische Besonderheit des jetzt be-
stechenden Systems der internationalen Sicherheit ist
mithin“® — wie O. W. Bogdanow zutreffend be-
tont — ,,die nicht nur politische, sondern auch vdlker-
rechtliche  Anerkennung der Notwendigkeit, Ab-
ristungsmafinahmen  durchzufiihren. Im  Nach-
kriegssystem der internationalen Sicherheit ist die
Abriistung als eine der HauptmaBnahmen anerkannt
worden, die notwendig sind, um einen neuen Krieg
zu verhindern. 2

Bogdanow erwédhnt in diesem Zusammenhang aufler
der Satzung der UN eine Reihe Resolutionen der Voll-
versammlung und des Sicherheitsrates. Mit Recht ver-
weist er z. B. auf die einstimmig angenommene Reso-
lution 41 (I) der Vollversammlung vom 14. Dezember
1946, in der die Notwendigkeit ,einer baldigen Rege-
lung und Reduktion der Riistungen und Streitkréfte
besonders nachdriicklich herausgearbeitet wird?3.

Zutreffend hebt Bogdanow als besonders bedeutungs-
voll die Resolution 1378 (XIV) hervor, die im Ergebnis
einer fast vierwdchigen, von der sowjetischen Ab-
ristungsinitiative bestimmten Debatte am 20. Novem-
ber 1959 von der Vollversammlung ohne Abstimmung
einmiitig gebilligt wurde. Unter dem Eindruck der welt-
weiten Unterstiitzung des sowjetischen Plans der all-
gemeinen und vollstindigen Abriistung bestétigten auch
die imperialistischen Staaten erneut ihre Verpflichtung
zur Abriistung. In der Resolution 1378 (XIV) wurden
durch die Vollversammlung die Regierungen aufgefor-
dert, ,alle Anstrengungen zur konstruktiven Losung
dieses Problems (der Abriistung — M. K.) zu unterneh-
men”“. Zugleich gab die Vollversammlung der Erwar-
tung Ausdrude, ,dal mit dem Ziel der allge-
meinen und vollstindigen Abriistung un-

ter effektiver internationaler Kontrolle in moglichst
kurzer Zeit geeignete Maflnahmen in ihren Einzelhei-
ten ausgearbeitet und vereinbart werden“?4. Die An-

nahme dieser Resolution war wie die Verurteilung der
franzosischen Atomwaffenversuche in der Sahara durch
die von 51 Staaten angenommene Resolution 1379 (XIV)
beispielhaft dafiir, wie sich das Kréfteverhéltnis in den
Vereinten Nationen wandelt, wie stetig von Jahr zu
Jahr der Einflul der Friedenskrifte auf die Durchfiih-
rung einer satzungsgemifBen Politik der Vereinten Na-
tionen wéchst.

Die Obstruktionspolitik der Westmiichte
Halten wir also fest: Als erste entscheidende Etappe
im Kampf um die Verwirklichung der Abriistung haben
die Volker die Bestitigung umfassender und sehr pré-
ziser Verpflichtungen zur Abriistung durch die imperia-
listischen Regierungen erreichen konnen. Keine Macht
kann es heute ohne weltweite Verurteilung ihres Han-
delns wagen, offen die Verhinderung der Abriistung als
Ziel ihrer Politik zu erkldren. So reift die Zeit heran,

da auch der Widerstand der imperialistischen Staaten

21 Den Sitz der Volksrepublik China im Sicherheitsrat nimmt

rechtswidrig das nur durch amerikanische militirische Inter-
vention noch auf Taiwan ausgehaltene Tschiang Kai-schek-
Regime ein.

22 Der sowjetische Plan einer allgemeinen Abriistung und

das Vélkerrecht, Sowjetstaat und Sowjetrecht 1960, Nn 2, S. 46
und 47 (russ.).
22 Siegler, Dokumentation zur
Bad Godesberg 1960, S. 16 f.
24 General Assembly,
ment Nr. 16 (A/4354), S. 3.
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