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Positive Ansétze, auch in Zivilsachen zu den gesell-
schaftlichen Widerspriichen vorzustoen, zeigt die Be-
handlung der Berufungssache 1 Uz 19/59, in der das
verantwortungslose Verhalten leitender Funktionédre
hinsichtlich der Erfiillung des Betriebskollektivvertra-
ges und zum Volkseigentum aufgedeckt wurde. Diese
hatten in unverantwortlicher Weise beim Erwerb eines
fir ein Kinderferienheim bestimmten Grundstiicks er-
hebliche volkseigene Mittel verausgabt, obwohl offen-
sichtlich war, daB das in Aussicht genommene Objekt
vollig ungeeignet war. Diese Mingel in der Arbeit lei-
tender Funktiondre sind im Urteil aufgezeigt worden;
dariiber hinaus ist eine Auswertung im Betrieb durch-
gefiilhrt worden, die die ideologischen Ursachen auf-
gedeckt und Klarheit iiber die materielle Haftung der
beteiligten Funktiondre und Angestellten fiir die er-
wachsenen Schéden gebracht hat.

Aber auch auf dem Gebiet des Strafrechts bleibt noch
viel zu tun ibrig. Das zeigt am deutlichsten der for-

male Inhalt der Urteilsbegriindungen. Sie spiegeln in
ihrer groen Mehrheit noch nicht die neue Qualitdt
wider, die in qualifizierter gesamtstaatlicher Leitungs-
und Fihrungstitigkeit besteht. Wie Streit richtig

feststellte, besteht der Hauptmangel darin, daB das Ver-
brechen von den politischen Zusammenhingen sowie
den ihnen zugrunde liegenden Widerspriichen abstra-
hiert wird (NJ 1960 S. 73.) Wir werden diesen Zustand
nur iberwinden konnen, wenn wir uneingeschriankt die
Worte unseres Ministerprasidenten Otto Grotewohl
auf der Staatsfunktiondrkonferenz am 20. und 21. Ja-
nuar 1960 beherzigen, daB nur das als erfolgreiche Ar-
beit gilt, was konkret meB- und wigbar ist. Da aber
auch fiir unsere Arbeit nur Okonomische Erfolge meB-
bar sind, kommt es darauf an, durch konkrete differen-
zierte Leitungstitigkeit mit unseren spezifischen Mit-
teln sichtbare Verdnderungen zu erreichen. Das erfor-
dert aber eine neue, bedeutend hohere Qualitit der
Urteile, die wir nur erreichen, wenn wir uns von den
alten Vorstellungen 16sen, dafl die Gerichte einer ab-
strakten ~ Gesetzlichkeit zu dienen haben. Aber die
hohere Qualitdt der Urteile allein geniligt noch nicht,
um die erkannten Widerspriiche zu 16sen und die Be-
wuBtseinsbildung der Werktitigen maximal voranzu-
bringen. Es kommt vielmehr darauf an, die im Urteil
festgestellten, das Verbrechen begiinstigenden Mingel'
schnell und griindlich zu beseitigen. Das ist auch eine
Aufgabe der Gerichte; dazu ist es insbesondere not-
wendig, die Ergebnisse eines Straf- oder Zivilverfah-
rens den Ortlichen Organen zugénglich zu machen, da-
mit sie befdhigt werden, die Lage zu verdndern.® Hier
besteht auch eine enge Verbindung zur Allgemeinen
Aufsicht der Staatsanwaltschaft, die in stirkerem Malle
auf die Beseitigung von in Urteilen festgestellten
Mingeln bedacht sein und eingesetzt werden muf.

Den in dieser Richtung einzuschlagenden Weg zeigt
zum Beispiel das Urteil des Obersten Gerichts in der
Strafsache 2 Ust II 37/59 (NJ 1960 S. 100 ff.) und — so-
weit es die erstinstanzliche Tétigkeit des Obersten Ge-
richts betrifft — das Bernburger Arbeitsschutzverfahren
und die ihm folgende Auswertung (NJ 1959 S. 759, 793
und 827 ff). In beiden Verfahren hat das Oberste Ge-
richt den Versuch unternommen, iiber den Fall hinaus
zu den Ursachen und Hintergriinden der Verbrechen
vorzustolen und an Ort und Stelle etwas zu verdn-
dern. So ging z. B. die in der Arbeitsschutzsache vor-
genommene Auswertung so weit, daf sie auch auf
Mingel im Gesetz hingewiesen hat, die den zustindigen
Stellen zwecks Abinderung mitgeteilt worden sind.

Eine besondere Bedeutung dabei hat auch § 3 StPO, der
lautet:  ,Alle  Staatsorgane und gesellschaftlichen  Organisatio-
nen sind verpflichtet, das Gericht, * den Staatsanwalt
Untersuchungsorgane bei der  Erfiillung ihrer
unterstiitzen, ihren Ersuchen zu entsprechen
teilungen zu beachten.*

und die
Aufgaben zu
und ihre Mit-

Die Diskussion {iiber die Verbesserung der Qualitét
der Urteile, ihre Ausgestaltung zu Dokumenten der
staatlichen Leitungstdtigkeit, wirft die Frage auf, ob
es richtig ist, die in der Sache festgestellten Fehler und
Mingel staatlicher oder anderer Organe darin aufzu-
nehmen. Mit dem Hinweis,” daB das Urteil fiir den
Angeklagten bestimmt ist, wird die Aufnahme einer
solchen Kritik verschiedentlich — auch von staatlichen
oder gesellschaftlichen Institutionen — abgelehnt. Die-
ser Auffassung kann man m. E. nur folgen, wenn es
sich um solche Umstinde handelt, die der Erziehungs-
wirkung auf den Angeklagten hinderlich sind. In sol-
chen Fillen sind sie durch Gerichtskritik oder andere
Hinweise aufzugreifen.

Erste Voraussetzung fiir die Durchsetzung der neuen
Konzeption im Strafrecht ist eine neue, hohere Quali-
tdit der Ermittlungen, zu deren Verbesserung, neben
den Staatsanwilten, auch die Richter entscheidend bei-
tragen miissen. Die erste und Hauptfrage, die bei der
Einleitung eines Verfahrens im Rahmen der festgeleg-
ten Schwerpunkte gestellt werden muf}, ist die nach
der Notwendigkeit der Durchfiihrung eines Strafverfah-
rens. Nur wenn sich der Konflikt und der diesem zu-
grunde liegende Widerspruch auf andere Weise nicht
mit der notwendigen m Wirkung fiir den sozialistischen
Aufbau 16sen 1dBt,” ist ein Strafverfahren am Platze.
Ministerprésident Grotewohl kritisierte auf der Staats-
funktionirkonferenz mit Recht, daB sich manche Funk-
tiondre bei der Losung ihrer Aufgaben in den Mitteln
vergreifen und, auf die Justiz bezogen meinte er, daB
manchmal  Strafverfahren  durchgefiihrt werden, ob-
wohl andere erzieherische Mittel ausreichen. Eine rich-
tige Arbeitsweise erfordert, daBl der Akteninhalt iiber
alle Umstinde Aufschlu gibt, die fir die Losung
des Widerspruchs — nicht nur fiir die Bestra-
fung des einzelnen — von Bedeutung sind. Dazu gehdrt
z. B. die Einschidtzung der Klassensituation, also z. B.
die Feststellung, ob ein Verbrechen in einem voll-
genossenschaftlichen Dorf begangen worden ist oder ob
Unsicherheit im Dorfe herrscht u. a. m. Es ist also die
komplexe Betrachtung aller Erscheinungen, die die
Entstehung von Verbrechen begilinstigen, erforderlich.
Die Ermittlungen miissen auch ergeben, ob und welche
politisch falsche Arbeit, z. B. Administrieren bei der
sozialistischen =~ Umgestaltung der Landwirtschaft, zu
verzeichnen war. Sie miissen Entstellungen der politi-
schen Linie aufgreifen und mit groBer politischer Ver-
antwortung priifen, was zur Korrektur von Fehlern
getan werden muf.

Nach den vom Obersten Gericht in der zweiten In-

stanz gemachten Feststellungen mufl gesagt werden,
da die groBe Mehrzahl der Entscheidungen noch
nicht von der geforderten sozialistischen Praxis zeugt.

Dasselbe gilt fiir die Ermittlungstitigkeit. Oftmals ist
aus den Akten und der Entscheidung nicht einmal er-
sichtlich, daB es sich um einen politisch-6konomischen
Schwerpunkt handelt, in dem so erhebliche Méngel be-
stechen, dal deren Beseitigung den Einsatz des Straf-
rechts erfordert.

Als Berufungsgericht erfuhr zum Beispiel das Oberste
Gericht in der bereits erwidhnten, vom Bezirksgericht
Gera vollig ungeniigend behandelten Strafsache 2 Ust
II 37/59 (NJ 1960 S. 100 ff.) erst durch Zufall davon,
dal es sich hierbei um ein solches Verfahren handelt.
Richtig hatten sich zwar die Justizfunktiondre in Gera
auf den Schwerpunkt Bauwesen orientiert. Aber mit
der Durchfithrung dieses Verfahrens haben sie den ge-
meinsamen Bemiihungen zur Uberwindung der Mingel
keinen guten Dienst erwiesen. Das Verfahren war so
mangelhaft aufgekliart, daB das Urteil in der zweiten
Instanz aufgehoben und zuriickverwiesen werden mulfte.
Es war auch objektiv wenig geeignet, den Verzug im
Bauablauf (der dort das Hemmnis war) zu iiberwinden.
Daraus muf} die SchluBfolgerung gezogen werden, nicht
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