- Rechtsprechung

Strafrecht

§ 347 SIPO.

1.. Die Entscheidung nach § 347 Abs. 2 StPO iiber
den Erlal der Strafe mufl auch ohne besonderen An-
trag des Staatsanwalts und- unverziiglich nach Ablauf
der Bewihrungszeit ergehen. Die Gerichte sind ver-
pflichtet, den Ablauf der Bewihrungszeit zu kontrol-
lieren, um rechtzeitig die fiir diese Entscheidungen
erforderlichen Unterlagen beziehen zu konnen.

Ergeht ein BeschluB gemiiB § 347 Abs. 2 StPO nicht
unverziiglich nach Ablauf der Bewihrungszeit, so
kann er nur den Erlaf} der Strafe zum Inhalt haben.

2. Bei allen im Zusammenhang mit einem Straf-
verfahren beizuziehenden Charakteristiken iiber
einen Biirger mufl grundsitzlich eine Beurteilung durch
ein Kollektiv gefordert werden, um eine umfassende
und irrtumsfreie Einschitzung zu gewihrleisten. Das
ist vor allem dann erforderlich, wenn das Verhalten
eines Biirgers innerhalb seines Arbeitskollektivs be-
urteilt werden muf.

OG, Urt. vom 28. April 1959 - 3 Zst I1I 14/59.

Die Arbeiterin K. ist durch Urteil des Kreisgerichts
wegen Diebstahls von personlichem Eigentum (§ 242 StGB)
zu~ einer Gefdngnisstrafe von vier Monaten und wegen
Wirtschaftsvergehens (§ 5 WStVO) zu einer Geldstrafe von
200 DM verurteilt worden. Durch Beschlul desselben Ge-
richts vom 5. Mai 1956 ist ihr wegen der Freiheitsstrafe in
vollem Umfang bedingte Strafaussetzung unter Festsetzung
einer Bewihrungszeit von zwei Jahren bewilligt worden.
Die Bewidhrungszeit war am -5. Mai 1958 abgelaufen. Auf
Antrag des Staatsanwalts des Kreises hat das Kreisgericht
durch Beschlul vom 27. November 1958 die Vollstreckung
der Strafe angeordnet.

Der Generalstaatsanwalt der Deutschen
Republik hat die Kassation dieses
schlusses zugunsten der Verurteilten wegen Gesetzes-
verletzung beantragt. Der Kassationsantrag fuhrte zur Auf-
hebung des angefocl%tenen Beschlusses.

Demokratischen

AusdenGriinden:

Das Oberste Gericht hat schon in mehreren zu § 347
Abs. 2 StPO ergangenen Entscheidungen darauf hin-
gewiesen, dal die nach Ablauf einer gemdl § 346 StPO

festgesetzten ~ Bewihrungszeit zu  erlassenden  Entschei-
dungen, ob der Verurteilte die bei Gewidhrung der be-
dingten  Strafaussetzung in ihn gesetzten = Erwartungen
erfillt hat und die Strafe zu erlassen ist oder voll-

streckt werden muB, auch ohne besonderen Antrag des
Staatsanwalts und unverziiglich nach Ablauf der Be-
wihrungszeit  ergehen miissen. Aus diesen  Griinden
sind die Gerichte verpflichtet, die Fristen zu kontrol-
lieren, damit sie in der Lage sind, rechtzeitig die fiir
diese  Entscheidungen erforderlichen  Unterlagen  beizu-
ziehen. Ergeht ein BeschluB nach § 347 Abs. 2 StPO
nicht unverziiglich nach Ablauf der Bewdhrungszeit, so
kann er nur den Erlal der Strafe zum Inhalt haben
(vgl. OG, Urteile vom 6. Dezember 1955 — 2 Zst III
89/55 — NIJ-Rechtsprechungsbeilage 1956 S. 3 — und
vom 29. Januar 1957 — 3 Zst I1 5/57 — NJ 1957 S. 218 —).

Diesen Erfordernissen ist das Kreisgericht nicht nach-
gekommen. Ausweislich der Akten hat es von sich aus
weder den Ablauf der Bewdhrungszeit kontrolliert noch
die fir die Entscheidung nach § 347 Abs. 2 StPO erfor-
derlichen Unterlagen rechtzeitig beigezogen. Erst nach-
dem die Bewihrungszeit am 5. Mai 1958 abgelaufen und
nahezu vier Monate spiter der Antrag des Staats-
anwalts vom 29. August 1958 eingegangen war, hat es
die Vollstreckung der Strafe angeordnet, und zwar am
27. November 1958, also auch erst etwa drei Monate
nach Eingang des Antrags. Angesichts dieser langen,
seit Ablauf der Bewihrungsfrist vergangenen Zeit von
iber sechs Monaten ist in Ubereinstimmung mit dem
Antrag  des  Generalstaatsanwalts ~ festzustellen, dafl  der
angefochtene  BeschluB des Kreisgerichts nicht unver-
ziiglich nach . Beendigung der im BeschluB vom 5. Mai
1956 festgesetzten Bewihrungszeit ergangen ist und die
damit  getroffene  Anordnung der  Vollstreckung  der
Strafe nicht den in §§ 1 und 2 StPO festgelegten Grund-
sitzen und erzieherischen Aufgaben des Strafverfah-

rechtskriftigen Be-

rens in der Deutschen Demokratischen Republik ent-
spricht. Das Kreisgericht hitte vielmehr die Strafe er-
lassen missen. Die Entscheidung bedurfte schon aus

diesem Grunde der Aufthebung.

Dariiber hinaus hat das Kreisgericht auch nicht das
Gesamtverhalten der Verurteilten wiahrend der Bewih-
rungszeit einer griindlichen Priifung unterzogen.

Zur Begriindung seiner Entscheidung hat es im we-
sentlichen  angefiihrt, daB die Verurteilte ihren un-
moralischen ~ Lebenswandel ~ beibehalten habe, der zum
Argernis der Dorfbewohner geworden sei, ferner ihre
Arbeitsdisziplin - mangelhaft sei (nicht sorgfiltige Aus-
fihrung der Arbeit und haufige Fehlschichten) und sie

sowohl bei ihren Arbeitskollegen als auch hinsichtlich
der Mietzahlungen bei der Gemeinde ihres Wohnortes
standig  verschuldet sei. Diese Begriindung hat das
Kreisgericht vollig kritiklos dem gleichermaflen begriin-
deten Antrag des Staatsanwalts und dem damit iber-
reichten gleichlautenden  Fiihrungsbericht des fir den
Wohnort der Verurteilten zustindigen Abschnittsbevoll-
michtigten der Volkspolizei entnommen. Dabei hat das
Kreisgericht nicht beachtet, dal der nur wenige Zeilen
umfassende  Fiihrungsbericht, in dem die einzelnen
Umstdnde {iber das Verhalten der Verurteilten lediglich
aufgezdhlt sind, schon seines formalen Inhalts wegen
nicht als zuverldssige Grundlage fir die Beurteilung
angesehen werden kann. Hinzu kommt, dal daraus
nicht ersichtlich ist, welche Grundlage der Bericht hat,
und daBl es sich dabei offenbar um die Beurteilung des
ABV als Einzelperson und nicht um eine kollektive
Beurteilung handelt. Hierzu ist darauf hinzuweisen, daf3
bei allen im Zusammenhang mit einem Strafverfahren
beizuziehenden Charakteristiken iber einen Biirger
grundsitzlich eine Beurteilung durch ein Kollektiv ge-
fordert werden muBl, um eine umfassende und irrtums-
freie Einschitzung zu gewdhrleisten. Das ist vor allem

dann erforderlich und ohne weiteres auch mdglich,
wenn — wie im vorliegenden Fall — das Verhalten
eines  Biirgers innerhalb seines  Arbeitskollektivs  be-
urteilt werden’ muB; diese Einschdtzung muBl das Kol-
lektiv geben, in dem der zu beurteilende Biirger tig-

lich arbeitet, nicht aber eine diesem Kollektiv nicht an-
gehdrende Einzelperson. Darliber hinaus ist diese dem
sozialistischen  Arbeitsstil  entsprechende Form der Zu-
sammenarbeit mit einer Gruppe von Werktitigen auch
geeignet, die gesellschaftliche Entwicklung des zu be-
urteilenden  Biirgers durch das Kollektiv  vorzubereiten.
Die dem iberreichten Fiihrungsbericht selbst zu entneh-
mende Unzuldnglichkeit der Beurteilung des Verhaltens
der Verurteilten hidtten dem Kreisgericht vor Entschei-
dung iber den gestellten Antrag Veranlassung geben
miissen, von sich aus oder iber den Staatsanwalt
grindlichere ~ Ermittlungen zu  veranlassen und  sich
damit die erforderliche Grundlage fir die von ihm zu
treffende Entscheidung gemdB3 § 347 Abs. 2 StPO zu
schaffen. :

Die Notwendigkeit dieser Vorbereitung der Entschei-
dung wird noch dadurch unterstrichen, dal im vorlie-
genden Verfahren, nachdem das Kreisgericht die Straf-
vollstreckung  angeordnet und der Beschiftigungsbetrieb
der Verurteilten hiervon Kenntnis erlangt hatte, auf
Initiative  des  Betriecbes die  Beurteilungen iiber das
Verhalten der Verurteilten wahrend der Bewdéhrungs-

zeit beigezogen worden sind, die ein vollig anderes als

im Fuhrungsbericht angegebenes Personlichkeitsbild
der Verurteilten vermitteln. Danach ist sie ihren Ver-
pflichtungen  gegeniiber der  Gesellschaft stets nach-
gekommen und hat die bei Gewdhrung der bedingten
Strafaussetzung in  sie  gesetzten Erwartungen  vollauf
erfiillt.

Aus den genannten Griinden war der Beschlu des

Kreisgerichts wegen Gesetzesverletzung aufzuheben.

In  der  vorstehenden  Sache  hat das. Oberste  Cericht
zugleich gemdfs § 4 Abs. 2. StPO an der Arbeit des be-
treffenden Abschnittsbevollmdchtigten der Deutschen
Volkspolizei ~ sowie  an  der  Arbeit  der  Staatsanwaltschaft

des Kreises Kritik getibt.
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