nicht schon fir das Gebot, sondern erst fir den Zu-
schlag  erforderlich sei. Entgegen dieser seiner Auf-
fassung hat er aber den Zuschlag erteilt, ohne daf die
Genehmigung aus den Akten ersichtlich ist) Der Zu-
schlagsbeschluf3 beruht also auf rechtsirrtiimlicher
Nichtanwendung der §§ 1 und 4 der Anordnung der
Deutschen Wirtschaftskommission vom 23. Februar 1949

in Verbindung mit § 10 der Ausfiihrungsbestimmungen
vom 10. Mirz 1949. Infolgedessen war er aufzuheben.

Da die Sache zur Endentscheidung reif ist, bedarf es

keiner  Zuriickverweisung;  vielmehr = war  auch  das
Gebot des  Glaffbigers  durch  Selbstentscheidung  des
Obersten  Gerichts ~ unter  entsprechender ~ Anwendung

von § 565 Abs. 3 Ziff. 1 ZPO in Verbindung mit § 14
OGStG als unzuldssig zuriickzuweisen.

Durch diese Entscheidung ist das Verfahren einst-
weilen eingestellt (§ 86 ZVG). Der Gldubiger ist be-
rechtigt, innerhalb der ndchsten sechs Monate Fort-
setzung des Verfahrens zu beantragen (§ 31 Abs. 1

ZVG). Bieten kann er jedoch nur, wenn er die Bieter-
_genehmigung erhalten sollte.

§§ 57, 58 Ziff. 2, 73, 76 Abs. 1, 85 KO.

1. Im Konkursverfahren sind alle Entscheidungen
des Konkursgerichts den Beteiligten von Amts wegen
zuzustellen oder 6ffentlich bekanntzumachen.

2. Der Konkursgliubiger hat nur dann ein Be-
schwerderecht, wenn seine rechtlichen Belange durch
eine Entscheidung des Konkursgerichts beeintrichtigt
werden. Es entfillt z. B. dann, wenn durch die Fest-
setzung einer Xeilvergiitung fiir den Konkursverwalter
die Forderung des Gliubigers an der Konkursmasse
nicht geschmiilert wird.

3.. Die endgiiltige Vergiitung fiir den Konkursverwal-
ter hat das Konkursgericht festzusetzen. Die Entschei-
dung dariiber kann nicht erstmalig von der Be-
schwerdeinstanz getroffen werden.

OG, Urt. vom 9. Oktober 1958 - 1 Zz 36/58.

Am 1. April 1953 wurde auf Antrag des Rates der Stadt
Sch. — Abteilung Finanzen, UnterabteUung Abgaben —
durch BeschluB des Kreisgerichts Sch. wegen . Mehrerlos-
schulden in Hohe von 2 122 279,54 DM das Konkursverfah-
ren iber das Vermdgen der Gemeinschuldnierin erdffnet.
Zum Konkursverwalter wurde Dr. K. bestellt. Da dieser
leichzeitig vom Ministerium - fiir Leichtindustrie mit der
eaterfiihrung des Betriebes beauftragt wurde, regte das
Ministerium die Benennung eines anderen Konkursverwal-
ters an. Diese MalBnahme unterblieb jedoch. In der ersten
Glauhigerversammlung wurde ein laubigerausschufl  von
drei Mitgliedern gewidhlt. Fir die Ahgabenverwaltung des
Rates der Stadt Sch. wurde deren Angestellter L. darin
tatig. Dieser wurde in der GldubigerausschuBisitzung mit
der Priifung der Kasse und Belege betraut.

Mit BeschluB vom 15. Dezember 1953 setzte das Konkurs-
erdcht fir den Konkursverwalter ein Teilhonorar von
4 000 DM unter Anrechnung von aus der Konkursmasse
entnommenen 7440 DM fest. Bei dieser Entscheidung ging
das Gericht davon aus, daB der Konkursverwalter aus der
bisherigen Verwertung der Konkursmasse einen Erlés von
1 200 000 DM erzielt hatte und dal er neben seiner Tatig-
keit als - Konkursverwalter noch als Werkleiter des weiter-
gefiihrten Betriebes der Gemeinschuldnerin  titig  gewesen
sei und dafiir ein Gehalt von 1200 DM monatlich zu be-
anspruchen habe, Dieser BeschluB wurde dem Konkurs-
verwalter und der Gemeinschuldnerdn zugestellt.

Am 26. Januar 1954 wurde der Wert des Konkursverfah-
rens auf 4 811 962,63 DM festgesetzt.

Ein weiteres Teilhonorar fiir den Konkursverwalter von
4740 DM wurde mit Beschlu vom 30. September 1954 f est-
gesetzt Fiir die Mitglieder des Glaubigerausschusses wurde
ebenfalls vom Konkursgericht ein Teilhonorar festgesetzt,
und zwar fiir L. 1000 DM.

Am 22. Juli 1955 bewilligte das Konkursgericht dem
Konkursverwalter ein weiteres Teilhonorar von [2 000 DM.
Das Gericht .ging dabei von einem Massewert von

6 000 000 DM aus, dem nach den amtlichen Richtlinien eine
Gesamtvergiitung von 35 300 DM entspreche. Da der Kon-
kursverwalter bisher nur 11 300 DM erhalten habe, sei sein
Antrag auf ein weiteres Teilhonorar von 12 000 DM berech-
tigt.

Am 19. August 1955 zeigte er dem Konkursgericht die
Auflassung des gesamten Grundbesitzes an die volkseigene
Wirtschaft an.

Auf eine Anfrage des Rates des Bezirks iiber die Hohe
der bisher vom Konkursgeiicht festgesetzten Vergiitungen
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fir den Konkursverwalter und den Gldubigerausschufl
teilte das Gericht dem Rat des Bezirks am 3. Oktober 1955
alle in dieser Hinsicht ergangenen Beschliisse mit.

Mit Schreiben vom 23. November 1955, bei Gericht ein-
ﬁegangen am 25. November 1955, legte der Rat des Bezirks
eschwerde gegen die Beschliisse des Konkursgerichts vom
15. Dezember 1953 und 30. September 1954 ein. Mit ihr
wendet sich der Rat des Bezirks gegen die Hohe der vom
Konkursgericht festgesetzten Vergitung fiir den Konkurs-
verwalter und das Gldubdgerausschuimitglied L. Hier sei
Volksvermégen nicht im Sinne einer strengen Sparsamkeit

verwendet worden. Fiir die Zeit nach dem 30. September
1953 konnten anstelle der zur Auszahlung %e rachten
23 300 DM an Dr. K. im Hochstfdlle 3000 DM bewilligt wer-

den. Die Zahlung von 1000 DM an den Leiter der Unter-
abteilung Abgaben der Stadt Sch., L., als Mitglied des
Glaubigerausschusses sei bei weitem iiberhoht. Es habe zu
L.’s dienstlichen Obliegenheiten gehdrt, die Belange der
Abgabenverwaltung als ~ Hauptgldubiger zu vertreten. Im
Hochstfille wiaren 100 DM fiir Arbeiten auBler der Dienst-
zeit gerechtfertigt

Der Konkursverwalter hat beantragt, die Beschwerde zu-
rickzuweisen. Sie sei sowohl hinsichtlich der dem Gldu-
bigerausschuBBmitglied bewilligten 1000 DM als auch hin-
sichtlich seines eigenen Honorars unbegriindet. L. habe in
dem bereits 33 Monate andauernden Verfahren eine unge-
wohnlich  groBe  Verantwortung zu tragen gehabt ie
Angemessenheit seiner eigenen Vergiitung ergebe sich aus
der ,,Richtlinie fiir die \%ergﬁtung es Konkurs- und Ver-
gleichsverwalters und der ~Mitglieder des _Glaubdgeraus-
schusses und Gldubigerbeirates“ des ehemaligen Redchs-
ministers der Justiz vom 22. Februar 1936, die nach wie

vor Geltung habe. Bei dem Konkurs einer Aktiengesell-

schaft handele es sich auch nicht um VoOksvermdgen. Die
Gléauhigerinteressen der Abgabenbehorde wiirden von der
festgesetzten Vergiitung auch nicht berithrt, da die recht-
liche Konkursforderung der Abgabenbehérde voraussicht-
lich voll gedeckt wiirde.

Mit BeschluB vom 4. April 1956 hat das Bezirksgericht
die mit der Beschwerde angegriffenen Beschliisse des Kon-
kursgerichts dahin abgeédndert, daB dem Konkursverwalter
neben dem ihm fiir die Zeit vom 1. April bis zum 30. Sep-
tember 1953 gezahlten Gehalt von 7440 DM eine Vergiitung
von insgesamt 7560 DM als Konkursverwalter bewilligt
wird. Die Vertfgﬁtung fir das GldubigerausschuBmitglied
in Hoéhe von I000 DM hat es als unberechtigt in Wegfall
kommen lassem.

[ ] Geﬁen diese Entscheidung richtet sich der Kassations-
antrag des Generalstaatsanwalts, der Erfolg hatte.

AusdenGrinden:

Es soll nicht in Zweifel gezogen werden, daf dem
Rat des Bezirks — Abteilung Abgaben — als Auf-
sichtsbehorde des Rates der Stadt Sch. in dessen Eigen-
schaft als Hauptgldubiger das Recht der sofortigen
Beschwerde aus § 73 Abs. 3 KO zusteht. Die Beschwerde
mufl  auch als fristgemdl eingelegt betrachtet werden,
da die angefochtenen Beschliisse - entgegen der Vor-
schrift des § 73 Abs. 2 KO nicht von Amts wegen an

alle Beteiligten des Konkursverfahrens, wozu auch die
Glaubiger zu rechnen sind, zugestellt oder gemil § 76
Abs. 1 KO offentlich bekanntgemacht worden sind. Die
Mitteilung der vom Konkursgericht am 3. Oktober 1955
dem  Beschwerdefithrer  {ibersandten  Abschriften  der
angefochtenen Beschliisse kann nicht als eine formliche

Zustellung im Sinne der §§ 73 Abs. 2 und 76 Abs. 1
KO angesechen werden, vermochte also die Beschwerde-
frist nicht in Lauf zu setzen.

Mit der Priifung dieser Erfordernisse hat das Be-
zirksgericht aber noch nicht alles getan, um die Zulés-
sigkeit der vom Rat des Bezirkes erhobenen Beschwerde
feststellen zu konnen. Es hat ndmlich nicht gepriift, ob
der Rat der Stadt Sch. durch die angefochtenen
Entscheidungen des Konkursgerichtes deshalb be-
schwert ist, weil seine rechtlichen Belange als Kon-
kursgldubiger  beeintrdchtigt werden. Das aber konnte
vom Bezirksgericht nicht ohne weitere Erorterungen
bejaht werden.

Nach § 58 Ziff. 2 KO gehoren die Ausgaben fiir die

Verwaltung, Verwertung und Verteilung der Masse zu
den Massekosten. Dazu sind die Vergilitungen fiir den
Konkursverwalter und den Gldubigerausschul zu rech-

nen, und zwar auch dann, wenn es sich dabei, weil das
Konkursverfahren noch nicht abgeschlossen ist, um eine
Teilvergiitung handelt. Die Massekosten und die Masse-
schulden sind, wie § 57 KO bestimmt, aus der Konkurs-
masse vorweg zu berichtigen. Ubrig bleibt danach die



