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Das 4. Plenum des Zentralkomitees der SED
und die Arbeit der Staatsanwaltschaft

Von Dr. ERNST MELSHEIMER, Generalstaatsanwalt der DDR

Dem nachstehenden Beitrag liegt ein fiir die
Veroffentlichung gekiirztes und tiberarbeitetes Refe-
rat zugrunde, das der Generalstaatsanwalt am
24.  Februar 1959 auf einer  Arbeitstagung  vor  den
Bezirksstaatsanwdilten gehalten hat. D. Red.
Das 4. Plenum des Zentralkomitees der SED und der

BeschluB des Ministerrats der DDR  vom 27. Januar
1959 verpflichten auch die Staatsanwaltschaft — ebenso

wie alle anderen Staatsorgane! kritisch zu Uberprii-
fen, wie sie die Aufgaben gelost hat, die auf der Grund-
lage der Beschliisse des V. Parteitages der SED gestellt
wurden.  AnldBlich der  Ver6ffentlichung der ,Ersten
SchluBlfolgerungen aus dem V. Parteitag fiir die Staats-
anwaltschaft“? ~ hatte  ich  bereits darauf hingewiesen,
daB3 die Auswertung des V. Parteitags mit diesen Mal-
nahmen nicht abgeschlossen sei:

»Es missen stindig und in allen Ebenen der Staats-
anwaltschaft ~ die  Ergebnisse  des  Parteitages  zur
Grundlage der Arbeit gemacht werden; es mufl immer
wieder gepriift werden, ob die Arbeit der Staats-
anwilte den Aufgaben dient, die der Parteitag uns
gestellt hat.*3

In  den
stindig  zu
ergebnisse
nationalen
kung  der

SchluBfolgerungen
kontrollieren,

hatten ~ wir  festgelegt,
inwieweit  unsere ,,Arbeits-
und  -methoden  der internationalen  und
Lage entsprechen und zur weiteren Stér-

internationalen ~ Stellung  der  Deutschen
Demokratischen ~ Republik  beitragen”.  Diese = Aufgaben-
stellung, die nach wie vor unsere gesamte Arbeit be-
stimmt und die angesichts der durch das 4. Plenum des
Zentralkomitees der SED wund den XXI. Parteitag der
KPdSU festgestellten Dringlichkeit der richtigen Losung
der Deutschlandfrage einschlieflich Westberlins mit
Hilfe des sowjetischen Friedensvertragsentwurfs an
Bedeutung noch erheblich gewonnen hat, ist im all-
gemeinen in der tiglichen Arbeit beachtet worden.
Unsere Arbeit ist von stirkerer Parteilichkeit und Be-
geisterung fiir den Sieg des Sozialismus erfiillt als je
ZUVOr.

Wir diirfen jedoch die Augen nicht
Ben, daB es auf allen Gebieten unserer
stellungen und Verzerrungen der
Arbeiterklasse  gegeben hat,
Uberspitzungen  auch in

davor verschlie-

Téatigkeit Ent-
Linie der Partei der
daB  wir einer Reihe von
anderen  Staatsorganen  nicht
mit der erforderlichen Konsequenz entgegengetreten
sind. So hatte sich z. B. im Bezirk Leipzig eine An-
klagepolitik  entwickelt, die  den  Kampf  hemmte,
den wir um die Verstirkung des Zustroms von west-
deutschen Biirgern und Riickkehrern in  unsere Repu-
blik fithren. Es- wurden unverhdltnismifig viel Ver-
fahren gegen republikfliichtige Angehorige der
medizinischen und  technischen Intelligenz in  deren
Abwesenheit  durchgefiihrt. Bei diesen Verfahren wurde
nicht ° von " ihrer konkreten Gesellschaftsgeféhrlichkeit
ausgegangen.

Es ist offenkundig, daB diese
tive Auswirkungen zeitigte. Sie konnte nur deshalb
entstehen, weil sich die Staatsanwilte der Abteilung I
des Bezirks Leipzig von den gesellschaftlichen Fro-

Anklagepolitik nega-

Benjamin, Zum 4. Plenum des Zentralkomitees der

vgl.
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blemen und den  Bemiihungen  anderer  staatlicher
Organe  und  gesellschaftlicher ~ Einrichtungen  isoliert
hatten. Aber auch bei der Obersten Staatsanwaltschaft
bestand von Anfang an nicht geniigende Klarheit iiber
diese Probleme.

Diese und andere Entstellungen — wie sie auch i*
der Mitwirkung an der Zivilrechtsprechung und in der
Allgemeinen Aufsicht vorgekommen sind — haben ihre
Ursache darin, dal viele Staatsanwilte nicht erkann-
ten, daB es ,nicht einfach um Aufbau“ geht, sondern
Lum die sozialistische Entwicklung und Umgestaltung
auf allen Gebieten“.

Unsere ersten Schluffolgerungen spiegeln noch nicht
diese Probleme der sozialistischen = Umgestaltung und
des neuen Arbeitsstils so wider, dal es uns von An-

fang an hitte gelingen konnen, die
rungen der Politik der Partei der Arbeiterklasse zu
vermeiden. Trotz allem Positiven haften den SchluB-
folgerungen auch die ideologischen Schwichen an, die
zu der damaligen Zeit im Kollektiv der Obersten
Staatsanwaltschaft in Erscheinung traten.

Eine Entstellung der Politik der Partei zeigte sich auch
in dem Ansteigen der Verfahren nach §§ 19 und 20
StEG, das im Verlauf des Jahres 1958 auftrat. Hier
offenbarte ~ sich  eine  entscheidende  Liicke  unserer
Schluflfolgerungen, die erst mnach griindlichen Unter-
suchungen durch die drei zentralen Justizorgane und
einer darauf basierenden Anleitung geschlossen wurdes.

Die Staatsanwilte haben bisher die Anleitung zu
§§ - 19, 20 StEG allzu sehr unter dem Gesichtspunkt
gesechen: Wie senken wir die Zahl der Strafverfahren
und der Gerichtsurteile wegen solcher Straftaten? Wie
setzen wir die ,gesellschaftliche Erziehung“ in minder-
schweren Fillen an die Stelle gerichtlicher Strafen? —
Wir dirfen uns aber nicht damit begniigen, daBl die
Zahl der Verfahren nach §§ 19 und 20 StEG jetzt wie-

genannten Verzer-

der normal ist. Erforderlich ist vielmehr die Einbezie-
hung der Werktitigen in das gesamte Strafverfahren,
bereits in das  Ermittlungsverfahren,  mdglicherweise
auch schon in die Entscheidung der Frage, ob ein Ver-
fahren iberhaupt eingeleitet werden soll. Die Prinzi-
pien der gemeinsamen Anleitung diirfen nicht auf die
§§ 19 und 20 beschrinkt werden, sondern sind auf
allen Gebieten des Strafrechts zu verwirklichen. (Dar-
iber hinaus sollten sie in unserer gesamten  staats-

anwaltschaftlichen Tétigkeit, also auch auf den Gebie-
ten der Abteilungen IV und V, Anwendung finden.) Den

Ausfilhrungen von Krutzsch!3’ dariiber, wie bei die-
ser Art der gesellschaftlichen Erziehung im einzelnen
verfahren werden soll, ist vollauf zuzustimmen. Es

dafl dort, wo ein sozialistisches
in dem der Beschuldigte bis-

soll angestrebt werden,
Kollektiv vorhanden ist,

her lebte oder arbeitete, dieses Kollektiv zur Beurtei-
lung des Titers und seiner Tat herangezogen wird.
U-Organ und Staatsanwalt sollen organisieren, da in

dem Kollektiv Diskussionen mit dem Beschuldigten und
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