genommen oder den Eintritt des Erfolges freiwillig

verhindert hat.“

Die vorgeschlagene Formulierung  ist
verstdndlicher als die umstindliche Regelung im § 46
StGB. Der Begriff Titer umfafit sdmtliche an einem
Verbrechen Beteiligte.  Riicktritt und  titige Reue als
sog.  personliche  Strafauthebungsgriinde  berithren  nicht
die Strafbarkeit der ibrigen Teilnehmer an der Tat, die
den Riicktritt uhd die titige Reue nicht ausiiben.

Auf die in den Teilnahmevorschriften zu regelnde
versuchte  Anstiftung und versuchte Beihilfe soll die
beschlossene  Vorschrift sinngemdl angewendet werden,
wie es schon im Entwurf des Strafgesetzbuches von .1952
vorgeschlagen wurde. Damit eriibrigt sich die kompli-
zierte und verwirrende Regelung der §§ 49a und 490
StGB.
Nun
den fir

knapper  und

zu den generellen Strafbefreiungsgrin-
vollendete Verbrechen. In § 9 StEG
haben wir ein Vorbild fiir die - Fassung einer derarti-
gen Norm in einem - kiinftigen sozialistischen Straf-
gesetzbuch. § 9 regelt zwei Fille.

Nach der Ziff. 1 erfolgt die Bestrafung deshalb nicht,
weil die Tat zur Zeit der Durchfiihrung des Strafver-
fahrens nicht mehr als gesellschaftsgefdhrlich anzusehen
ist. Infolge der verdnderten gesellschaftlichen Verhilt-
nisse zur Zeit der Durchfilhrung des Strafverfahrens
verliert die fiir ein in der Vergangenheit begangenes
Verbrechen auszuwerfende Strafe ihren Sinn. Der Not-
wendigkeitszusammenhang ist gestort, die Strafe hat fiir
den Verbrecher und die Gesellschaft ihren Sinn ver-
loren. Die Nichtbestrafung des Handelnden ist deshalb
die richtige Konsequenz des sozialistischen Gesetzgebers,
sie fordert den BewuBtseinsbildungsprozeB.

Nach ‘der Ziff. 2 erfolgt die Bestrafung nicht, wenn
nach der Tat im gesamten Verhalten des Titers eine
grundlegende  Wandlung  eingetreten ist, die erwarten
1aBt, daB er die sozialistische Gesetzlichkeit achten
wird. In diesem Falle koénnte eine Strafe weder schiit-
zen noch erzichen. Der Téter hat sich ' bereits gewan-
delt, eine Strafe wiirde ihn deprimieren oder gar ver-
bittern.

Die Vorschrift des § 9 StEG
Strafenfetischismus, Dogmatismus und jeglicher engstir-
niger Prinzipdenreiterei den Kampf an. Sie macht deut-
lich, daB die Strafen in der sozialistischen Gesellschafts-
ordnung Mittel zur BewuBtseinsdnderung unserer Men-
schen sind. Wenn sie dies nicht mehr vermdgen, dann
verzichtet der sozialistische Staat auf sie und greift zu
anderen Mitteln der Beeinflussung und BewuBtseins-
bildung.

Die ZweckmiBigkeit dieser Bestimmung
voll ‘bejaht werden. Die Anwendung des § 9 StEG in
der  staatsanwaltschaftlichen  und  gerichtlichen  Praxis
. war allerdings nicht von Mingeln frei. Es erfolgten eine
Reihe von Entscheidungen nach § 9 Ziff. 1 StEG, die
aus sachlichen Erwigungen die Anwendung des § 8
StEG erforderten; so z. B. in einem Fall, in dem vier
Téater wihrend» eines Heimatfestes in Z. von einem
LKW-Anhdnger  volle  Bierflaschen im  Werte von
20 DM entwendeten. Die verdnderten gesellschaftlichen
Verhiltnisse zur Zeit der Durchfilhrung des Strafver-
fahrens werden in der Entscheidung nicht dargelegt,
und sie liegen tatsdchlich auch gar nicht vor.

Die sachlich imkorrekten Entscheidungen nach § 9
Ziff. 1 StEG édndern nichts daran, daB der in § 9 Ziff. 1
geregelte  Strafbefreiungsgrund — richtig und  zweckméBig
ist, wenn auch die von ihm erfaliten Félle nicht allzu-
héufig Vorkommen diirften. Die Kommission beschlof3
deshalb, die Formulierung des § 9 Ziff. 1 StEG ins neue
Strafgesetzbuch zu ibernehmen.

Gegen § 9 Ziff. 2 StEG erheben sich folgende Be-
denken: ‘

Die Formulierung ist zu weit,
befreiung obligatorisch ausspricht. Auch ein Morder oder
Notziichtiger kann wu. a. durch die Tat so beeinflufit
worden sein, dal er sich grundlegend wandelt und be-
reit ist, in Zukunft unbedingt die sozialistische Gesetz-
lichkeit zu achten. Trotzdem wére eine Strafbefreiung
hier nicht zu verantworten.

Die Kommission beschloB deshalb, die

sagt also jeglichem

mul  also

weil sie die Straf-

gegenwartig

obligatorische ~Strafbefreiung des § 9 Ziff. 2 StEG in
eine Kann-Vorschrift - umzuwandeln, damit die beispiel-
haft genannten Fiélle entsprechend gewiirdigt werden

konnen. In der Diskussion vorgetragene Auffassungen,
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daB3 diese Vorschrift durch die Forderung der grund-
legenden Wandlung im gesamten Verhalten des Téters
zu hohe Anforderungen stellt, wurden nicht anerkannt.
Die Tatsache, da die Voraussetzungen des § 9 Zifl. 2
StEG in den staatsanwaltschaftlichen - und gerichtlichen
Entscheidungen selten bewiesen werden und auch sehr
schwer zu beweisen sind (denn selbst auf Grund des
Vorliegens positiver Fakten kann keinesfalls immer auf
eine  grundlegende Wandlung im = gesamten Verhalten
des Taters geschlossen werden), spricht nicht gegen den

politisch richtigen Charakter dieser Vorschrift.

Es kommt darauf an, diese Vorschrift richtig anzu-
wenden, und nicht darauf, sie so =zu verdndern, dal}
all die Fille darunter fallen, die augenblicklich félsch-

lich von der Praxis unter den § 9 Ziff. 2 StEG sub-

sumiert werden, etwa in der Art, da von einer Be-
strafung abgesehen werden kann, wenn der Titer den
schadlichen Erfolg der Straftat gutmacht oder durch

sein Verhalten nach der Tat beweist, dal er in Zuikunft
die sozialistische Gesetzlichkeit achten wird. Ein be-
gangenes Verbrechen oder Vergehen kann man grund-
satzlich nicht wiedergutmachen, denn es ist ja ge-
schehen. Bei den  Vermogensdeldikten  werden  sich
gegebenenfalls andere  Gesichtspunkte fiir eine Beendi-
gung des Verfahrens ergeben, - zum Beispiel nach § 8
StEG, wenn Geringfiigigkeit vorliegt. Die weitere For-
derung, dal der Tater in Zukunft die sozialistische Ge-
setzlichkeit ~achten ~muB, unterscheidet sich praktisch
kaum von der gegenwirtigen Formulierung des § 9
Zift"2 StEG. Es Ibleibt also bei der instruktiven Vor-
schrift des § 9 Ziff. 2 StEG, "wobei die obligatorische

Strafbefreiung in eine  Karin-Besti-mmung  umgewandelt
wird. Damit bleibt auch die Moglichkeit der gesell-
schaftlichen Einwirkung und Erziehung ‘bestehen. Mit
Hilfe seines Betriebes und Unterstitzung der - Parteien

und Massenorganisationen kann zum Beispiel der ein-
mal gestrauchelte Arbeiter durch -gute Taten fir den
Sozialismus beweisen, daB8 er sich grundlegend ge-
wandelt hat, und sich die Mboglichkeit einer Strafbefrei-
ung somit selbst schaffen.

Bei den Strafbefreiungsgriinden gibt es auch solche,
deren * Regelung sich ' bei den einzelnen Deliktsgruppen
im Besonderen Teil empfiehlt FEinige sind als sog. Straf-
ausschlieBungsgriinde im gegenwirtigen Besonderen
Teil des StGB geregelt. So in den §§ 158, 163 Abs. 2, 199,
233, 247 Abs. 2, 248 Abs. 3, 257 Abs. 2, 257a Abs. 3, 264a
Abs. 4,289 Abs. 5 und 310 StGB.

Die  Brauchbarkeit - und  ZweckméBigkeit  derartiger
spezieller ~ Strafbefreiungsgrinde in einem sozialistischen
Strafgesetzbuch  mufl  grundsitzlich durch die  Unter-
kommissionen  gepriift ~werden. Nach unserem Dafiir-
halten wird es erforderlich sein, bei der falschen Aus-
sage und den Branddelikten eine solche spezielle Vor-
schrift zu schaffen. Auch bei der Begiinstigung ist die
Einfihrung  eines  Strafbefreiungsgrundes zu  erwégen.
Die Strafbefreiungsgriinde, die dm gegenwirtigen Straf-
gesetzbuch bei den einzelnen Vermogensdelikten —ge-
regelt sind, widersprechen nach wunserer Ansicht jedoch
der sozialistischen Moral wund unseren Rechisanschau-
ungen. Sie diirften in einem sozialistischen Strafgesetz-
buch keinen Platz haben. ,.

Mitteilung

Karl-Marx-Universitit
1959 eine Ver-

Die  Juristenfakultit  der
Leipzig beabsichtigt, im Februar

sammlung der frilheren Angehérigen der Fakul-
tat durchzufiihren. ’
Mit dieser Veranstaltung ist beabsichtigt, die

Erfahrungen  der  Absolventen  fiir
die Verbesserung der Arbeit der Fakultit aus-
zunutzen und sie mit wichtigen Ergebnissen der
Arbeit der Fakultit vertraut zu machen.

praktischen

Wir bitten die Absolventen unserer Fakultit,
die an dieser Veranstaltung teilzunehmen wiin-
schen, ihre Adresse dem Dekanat (Leipzig C 1,

Martin-Luther-Ring 13) mitzuteilen.

Karl-Marx-Uniyersitt
Juristenfakultat




