Hilfe nochmals zu iiberarbeiten - und es auch juristisch
einwandfrei zu fassen.

Nachdem nachgewiesen ist, dafl die Mittel der Kasse
nicht Gewerkschaftsvermogen sind, ist zu prifen, ob
diese Kasse eine Genossenschaft und als solche selb-
stindiger ~Trdger gesellschaftlichen Eigentums ist. Hier

muB man voll und ganz der Meinung Harr.lands*
folgen, der das Bestehen einer sozialistischen Genossen-
schaft begriindet verneint. :

Es wird nicht verkannt, daB die Kasse der gegen-
seitigen Hilfe den Keim genossenschaftlichen Denkens
und Handelns in sich trdgt. Diese Tatsache wird bei
Beurteilung der Gesellschaftsgefahrlichkeit strafbarer
Handlungen, die sich gegen die Kasse richten, von: Be-
deutung sein und sich auf das Strafmall auswirken
missen. DaBl die Mitglieder der Kasse der gegenseitigen
Hilfe einen erhohten Schutz begehren, ergibt sich dar-
aus, daB z B. die Kasse im VEB Klememt-Gottrwald-
Werke Schwerin fiir die Ausgabe eines Darlehns einen
Schuldschein  ausgearbeitet hat, in dem enthalten ist,
daBl der Darlehnsnehmer die gekauften Sachen sicher-
heitshalber der Kasse iibereignet. Da aber die Kasse
nicht Tridger gesellschaftlichen  Eigentums ist, ist der
gutglaubige Erwerb  durch Dritte moglich und der
Schutz durch die Sicherungsiibereignung * nicht so
fassend.

Die Frage nach der iRechtsnatur der Kasse der gegen-
seitigen Hilfe kann nur aus ihrem Aufbau beantwortet

um-

werden. Nach Abschn. I Ziff. 4 des Musterstatuts sind
die allgemeine Mitgliederversammlung  {oder Delegier-
tenkonferenz) und die Kassenieitung Organe der Kasse.

Es st
daB} es
anderes als um
§§ 705 fl. BGB“

daher der von Harrland vertretenen Auffassung,
sich im Grunde bei diesem Vertrag ,um nichts
einen Gesellschaftsvertrag i. S. der
handele und dafl die Kasse auch in

ihrem ganzen Aufbau der Gesellschaft des BGB ent-
spreche, nicht zu folgen. Der Aufbau der Kasse ent-
spricht vielmehr einem nicht rechtsfdhigen Verein 1. S.

des § 54 BGB. Zwar finden auch auf den Verein die

Vorschriften iiber die Gesellschaft Anwendung, jedoch
niCht ausschlieBlich. Die - Kasse der gegenseitigen Hilfe
ist ein korperschaftlicher ~ Personenzusammenschlul  von

Mitgliedern des PDGB. Das Mitbestimmumgsrecht der
Mitglieder ist von vornherein beschrdnkt. Organe der
Kasse sind nur die Mitghederversammiung {oder Dele-
giertenkonferenz) und die Kassenleitung. Zwischen den
einzelnen  Mitgliederversammlungen  (oder  Delegierten-
konferenzen) bt die Kassenleitung die  Rechtsmadht
aus. Dagegen steht bei der Gesellschaft den Gesell-
schaftern die Filhrung der Geschidfte gemeinschaftlich

zu. Durch  Gesellschaftsvertrag  konnen _allerdings  be-
stimmte  Gesellschafter mit der Geschiftsfiihrung  be-
auftragt werden. * Weiterhin ist beachtlich, dal der Mit-
gliederwechsel auf den Bestand der Kasse keinen Ein-
fluB hat. Die Kasse kann weder durch den' Tod eines
Mitgliedes noch durch Kiindigung aufgelost werden.
Anders dagegen ist es bei der Gesellschaft
§§ 723 1. BGB). Die Bestimmungen fiber die Gesell-

* Anmerkung zum Urteil des Stadtgerichts, NJ 1957 S. 157.

(vgl.

Schaft  finden
keine Anwendung. Zur
vermdgen geniigt ein Titel
ZPO). Eine Zwangsvollstreckung in das Gesellschafts-
vermdgen erfordert dagegen ein gegen - .alle Gesell-
schafter vollstreckbares Urteil (§ 736 ZPO). In einzel-
nen Beziehungen wird der nicht rechtsfdhige Verein
analog der Korperschaft behandelt. Er kann verklagt
werden, - ist also im PassivprozeB parteifihig. Im Aktiv-
proze kann der Vorstand durch das Statut bzw. durch
besonderen  Beschluf  der  Mitghederversammiung  zur
Vertretung im Proze und® ' zur Klageerhebung erméch-
tigt» wenden. Die Gesellschafter dagegen konnen nur
gemeinschaftlich  klagen. Bei der Kasse der gegen-
seitigen Hilfe ist schon im Musterstatut festgelegt, dal
der BGL-Vorsitzende in eigener Person zur Geltend-
machung von Darlehnsfonderungen berechtigt ist. Somit
ergibt sich auch daraus, daB der Aufbau der Kasse
nicht dem  Gesellschafts-, sondern dem  Vereinsrecht
entspricht.

Kasse der gegenseitigen Hilfe
Vollstreckung in das Vereins-
gegen den Verein (§ 735

auf die

+ Zusammenfassend 1dBt sich sagen:, Der nicht rechts-
fahige Verein unterscheidet sich von der Gesellschaft
insbesondere durch den Dauerzweck, die korperschaft-
liche Organisation, die in der Satzung niedergelegt ist,
durch den Gesamtnamen und durch seine Einrichtung
auf wechselnden Mitgliederbestand. All  diese  Voraus-
setzungen sind bei der Kasse der gegenseitigen Hilfe
gegeben. Die .Stellung des Vorsitzenden der Kassen-
leitung entspricht der eines geschiftsfiihrenden - Gesell-
schafters. Seine Rechtshandlungen- sowie die der {ibri-
gen' Mitglieder der Kassenleitung wirken fiir und gegen
die Kasse. Die Stellung der Kassenleitung . ist jedoch
nicht die eines gesetzlichen Vertreters. Sie besitzt nur
rechtsgeschéftliche Vertretungsmacht im statutméfig
bestimmten Umfang. Weitere Vertretutngsbefugnis  kann
der Kassenleitung durch  BeschluB der Mitgliederver-
sammlung (oder Delegiertenkonferenz) erteilt werden.

Die Geltendmachung von Darlehnsanspriichen  braucht
demzufolge nicht ausschlieflich durch den BGL-Vor-
sitzenden zu geschehen.

So wenig es auch gefallen mag, dal eine Personen-

FDGB-Mit-

vereinigung von Werktitigen, die sich als
glieder zur Verwirklichung von Ideen der Arbeiter-
bewegung zusammengeschlossen haben, als nicht rechts-

fahiger Verein des BGB angesehen werden mufl, so ist
doch auf Grund der Ausgestaltung der rechtlichen Be-
zichungen der Mitglieder untereinander und der Kasse
gegeniiber dem FDGB keine andere Moglichkeit ge-
geben.. Zweifellos bestimmen die Ziele, die Mitglieder
und die enge Verkniipfung dieser Personenvereiniguing
mit dem FDGB den Inhalt dieses nicht rechtsfahigen
Vereins. Wenn auch mit Hilfe des Vereinsreehts das
Fortbestehen der Kasse gesichert ist und der Anteil des
Mitgliedes am  Vereinsvermdgen der Pfindung seines
Privatgldubigers entzogen ist, so scheint unserer Auf-
fassung nach der FDGB doch nicht vorausgesehen zu
haben, daB er mit der Schaffung der Kasse der gegen-
seitigen Hilfe einen nicht rechtsfahigen Verein des BGB
ins Leben rief. .

Zur Diskussion

Besserungsarrest fiir jugendliche Rechtsverletzer

Von ALFRED FRABEL, wiss. Oberassistent am Institut fiir Strafiecht
der Deutschen Akademie fiir Staats- und Rechtswissenschaft ,, Walter Ulbricht

Auf den letzten =zentralen Tagungen der Jugend-
richter und Jugendstaatsanwilte ist die Frage aufge-
worfen worden, ob das System der Rechtsfolgen fiir
Verfehlungen  Jugendlicher Liicken aufweist, die eine
wirksame  Bekdmpfung  'bestimmter  Erscheinungsformen
der  Jugendkriminalitdt  erschweren.  Insbesondere  fiir
das  Einschreiten gegen rowdyhafte Handlungen wurde
die  Einfihrung eines ,dem  Jugendarrest &hnlichen
Instituts*  vorgeschlagen!.  Dieser Vorschlag mufl von
allen an der Jugendschutzarbeit und Jugendgerichtsbar-
keit  beteiligten  Staatsfunktiondren und  ehrenamtlichen

Mitarbeitern eingehend erdrtert werden. Ein entschei-

1 vgl. NJ 1958 S. 60 und 92.
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dendes Wort sollten dabei auch die Erzieher in den
Werkhofen, Wohnheimen und Jugendhdusem mitreden. '

In diesem Diskussionsbeitrag sollen folgende Fragen
behandelt werden:

1. In welchen Fillen sind die im Jugendgerichts-
gesetz vorgesehenen ErziehungsmafBnahmen und
Strafen wenig geeignet, die Schutz- und Erziehungs-
funktion des Jugendgerichts zu gewéahrleisten?

2. Wie soll der Besserungsarrest ausgestaltet und
durchgefiihrt werden?

3. Welche Unterschiede bestehen zwischen dem vor-
geschlagenen  Besserungsarrest und dem in West-

deutschland praktizierten Jugendarrest?
3



