genannten  Delikten  gegeniiber strengere, der Bedeu-
tung  ihrer  Angriffsobjekte  entsprechende = MaBstibe *
anzulegen.

2. Fir die Entscheidung iiber diec Anwendung dieser
Strafen spielt, wie schon aus vorstehenden Ausfiihrun-
gen ersichtlich ist, zugleich die Frage eine auflerordent-
lich groBe Rolle, welche Bedeutung den subjektiven,
auf das Verschulden und die Person des Rechts-
brechers beziiglichen Umstdnden hierbei zukommt.
Wenn diese Strafen nicht schon durch die objektive
Schwere der Tat, wie sie sich aus deren Angriffsrich-
tung, ihren gesellschaftsgefdhrlichen Folgen und den
Methoden  ihrer  Ausfilhrung  ergibt, von  vornherein
ausgeschlossen oder doch in Frage @ gestellt werden, ist
dies praktisch sogar die entscheidende Frage, die vom
Staatsanwalt und  Gericht im Einzelfall zu beantwor-
ten 1st.

Auch hierfiir gibt das StEG eine Anleitung. Nach § 1
Abs. 1 und § 5 Abs. 2 sind die bedingte Verurteilung
bzw. der Offentliche Tadel dann anzuwenden, wenn
~die Umstdnde, unter denen sie (die Tat) begangen
wurde, und das Verhalten des Téters vor und nach Be-
gehung der Straftat® bzw . ,das gesamte bisherige Ver-
halten des Téters dies rechtfertigen. Durch die ein-
gehende  Priifung  dieser Kriterien im  Strafverfahren
kann aufgedeckt werden, wie von der Person des
Rechtsbrechers  her  die  konkrete  Gesellschaftsgefahr-
lichkeit der begangenen Tat beeinfluft wird und mit
welcher Intensitit und in welcher Form mit der Be-
strafung auf diesen eingewirkt werden muf. Um dar-
iber im Strafverfahren Klarheit zu gewinnen,, ist eine
ganze Fiille exakter Feststellungen erforderlich?!.

Bei der Priifung der Umstdnde der Tat ist z. B. fest-
zustellen, ob der Rechtsbrecher mit einem Verbrechen
gegen - das sozialistische oder private Eigentum ledig-
lich den Ausweg aus einer womdglich unverschuldeten
und unerwarteten  wirtschaftlichen = Zwangslage  gesucht
hat oder ob er damit ecinen unmoralischen oder prah-
lerischen Lebenswandel bzw. iiberhaupt seine Lebens-
bediirfnisse auf Kosten der Gesellschaft und des Eigen-
tums  anderer  bestreiten  wollte.  Bei ~ Unzuchtsver-
brechen z. B. nach § 176 Abs. 1 Ziff. 1 StGB kommt es
darauf an zu wissen und zu unterscheiden, ob die Tat
den Ausdruck einer beim Titer allgemein vorhandenen
sexuellen Ziigellosigkeit oder Einstellung zur Frau dar-
stellt, ob der Téater durch sexuelle Lockungen und Ver-
suchungen  leicht  beeinfluBbar und  diesem  Einflufl
unterlegen ist oder ob er entgegen seinem sonst saube-
ren sexuellen Verhalten unter dem EinfluB  auBler-
gewOhnlicher Umstdnde, wie etwa eines systematisch
aufreizenden und provokatorischen Verhaltens der Ver-
letzten, eines aufgendtigten Alkoholgenusses u. 4., sich
zur Tat hat hinreiBen lassen. Ein Arbeitsschutzdelikt
kann sowohl das Resultat eciner allgemeinen negativen
Einstellung und Riicksichtslosigkeit des Titers gegen-
iber den Arbeitern im [Betrieb und seinen Pflichten
ihnen gegeniiber als auch nur einer gelegentlichen
Pflichtvergessenheit ~ oder  Leichtfertigkeit  sein. =~ Uber
diese, vor allem  fiir die Motive und Beweggriinde des
Téters bestimmenden Momente hinaus wird durch die
Priifung, der Tatumstinde zugleich auf gedeckt, inwie-
weit beim Zustandekommen und der Ausfilhrung der
Straftat Faktoren mitgewirkt haben, die auflerhalb der
Person des Rechtsbrechers liegen und oftmals dessen
Verschulden und iiber dieses die Gesellschaftsgefihr-
lichkeit der Tat selbst mindern konnen. Es sei z. B. an
ungiinstige  Stralen- und  Witterungsverhdltnisse,  Ma-
schinen- und Materialschdden und das Verschulden drit-
ter Personen erinnert, die insbesondere bei  vielen
fahrlassigen Delikten, wie z. B. Verkehrs- und Arbeits-
schutzdelikten,  mitwirken  konnen.  SchlieBlich  konnen
in diesem Zusammenhang auch noch andere negative
Einflisse festgestellt werden, die zur -Begehung des
Verbrechens in dieser oder jener Weise foeigetragen
haben und fiir die Wahl der Strafe von Bedeutung sein
konnen, so die Veranlassung des Tiaters zur Tat-

begehung  durch  Dritte, ,schlechte  Gesellschaft“ im
Freundes- und Kollegenkreis, verwahrloste oder sonst
ungiinstige hiusliche Verhiltnisse und dhnliches mehr.
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In engstem Zusammenhang damit steht die Er-,
forschung des Verhaltens des Titers vor und nach Be-
gehung der Straftat bzw. — wie § 5 Abs. 2 StEG
sagt — des gesamten bisherigen Verhaltens des Titers.
Hierbei kommt es zundchst und in erster Linie auf
dasjenige  Verhalten des Rechtsbrechers an, das uns
unmittelbar ~ Aufschluf  iiber die mdglichen ideologi-
schen Ursachen der Tat selbst sowie dariiber zu geben
vermag, wie sich der Téter sonst in den von seiner Tat
beriihrten ~ Lebensbereichen  bewegt und bewdhrt hat.
Aber auch seinem — positiven oder negativen — Ver-
halten in anderen, mit der Tat nicht unmittelbar in
Zusammenhang  stehenden  Lebensbereichen mufl  inso-
fern  Aufmerksamkeit — gewidmet  werden, als  daraus
Riickschliisse auf die Bewultseinsbildung ‘beim  Téter
zu ziehen sind. Folglich sind B Feststellungen iiber
seine  gesellschaftspolitische ~ Entwicklung und  Betiti-
gung sowie iber sein Verhalten - zur Arbeit, zu seinen
Kollegen und auch zur Familie stets - von Belang und
notwendig. Durch die Erforschung des Verhaltens n a ¢ -h

der Tat miissen vor allem zuverldssige Anhaltspunkte
dafiir gewonnen werden, wie der Rechtsbrecher zu
seiner Straftat steht und welche gesellschaftlich posi-
tiven Konsequenzen er eventuell bereits selbst aus
ihr gezogen hat, 'beispielsweise in Gestalt einer aktiven
Wiedergutmachung  durch  freiwillige  Beseitigung  der
Verbrechensfolgen  oder  andere  niitzliche  Taten, in
Gestalt einer ehrlichen Selbstanzeige und Mithilfe bei
der Aufklirung= der Tat. Vor allem hierbei darf nicht
vordergriindig und  schematisch  geurteilt ~werden, um

der Gefahr von Tduschungen zu entgehen?2.

Diese - relativ  ausfiihrliche
der Feststellungen, wie
Voraussetzungen  der
offentlichen Tadels
besonders  vonnoéten,

Umfangs
subjektiven
und  des

Behandlung  des
sie zur Kldrung der
'bedingten  Verurteilung
erforderlich sind, ist m. E. deshalb
weil dieser Aufgabe in unserer
Rechtsprechung  nicht  geniigend  Aufmerksamkeit  ge-
widmet ~wird. Das ~betrifft zwar sicherlich in erster
Linie die Qualitit der Entscheidungsgriinde, in denen
sich die vom Gericht zur Wabhrheitsforschung getroffe-
nen  Feststellungen oft nur  unvollkommen  wider-
spiegeln. Es diirfte aber keinem Zweifel unterliegen,
dafl hierin zugleich auch ein Mangel sowohl in der
inhaltlichen politischen Perspektive (was das wichtigste
ist) als auch in der verfahrensmifligen Art und Weise
der “Erforschung des Sachverhalts und der Titerperson-
lichkeit in  Erscheinung treten. Nach den  Griinden
einer  Vielzahl der  gesichteten  Entscheidungen  muf
angenommen werden oder hat es doch den Anschein,
als ob die bedingte Verurteilung und auch — aller-
dings 'bedeutend seltener — der Offentliche Tadel stets
dann  Anwendung finden, wenn gegen den Rechts-
brecher nichts Nachteiliges vorliegt oder be-
kannt ist, wihrend positive, eine derartige Bestrafung
rechtspolitisch erst rechtfertigende Umsténde noch
relativ  selten zur Begrindung herangezogen  werden.
Sehr treffend und kaum einer Erginzung oder Kor-
rektur  bedirftig wird hierzu in einem - Bericht der
Bezirks justizverwaltungsstelle Erfurt ausgefiihrt:

~Wenn auch im Ergebnis die Anwendung des
§ 1 richtig ist, so muf doch als typischer Mangel fest-
gestellt werden, daB die Voraussetzungen zu seiner
Anwendung nicht immer griindlich genug gepriift,
zumindest nicht in allen Féllen iiberzeugend in den
Urteilsgriinden ~ dargelegt ~ werden.  Die  Feststellung,
daB der Angeklagte bisher nicht vorbestraft ist, in
einem  Arbeitsverhdltnis  steht, in  einer  politischen
Partei oder Massenorganisation organisiert ist und
in der Hauptverhandlung den Eindruck erweckt hat,
daf} eine bedingte Verurteilung ausreicht, vermag fiir
sich allein eben noch nicht zu {iberzeugen. Es miissen
ganz allgemein stirker die Umstinde  herausgearbei-
tet werden, die den Grad der Gesellschaftsgefdhr-
lichkeit der Tat bestimmen. Ferner miissen ausfiihr-
liche Feststellungen dariiber getroffen  werden, wie
sich der Téter vor und nach der Tat verhalten hat.
Auch das Verhalten im Ermittlungsverfahren selbst"
muB in den Urteilsgriinden dargelegt werden.*
Bei all diesen Feststellungen zur
subjektiven ~ Voraussetzungen der  bedingten
lung wie des &ffentlichen Tadels geht es letztlich und

Erforschung  der
Verurtei-
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