klingende, zu nichts verpflichtende Phrase gelten zu
lassen.

Natiirlich ist es kein: Zufall, da die Schopfer des
Grundgesetzes den Volksentscheid — vom Einzelfall des
Art. 29 abgesechen — nicht ausdriicklich unld generell an-
erkannt und geregelt haben. Werner Weber hat ihre
offenkundigen Motive deutlich gezeigt:

LAus  Furcht vor der elementaren Umtoerechen-
foarkeit  unmittelbarer ~ Volksabstimmung und - davor,
dal das Volk sich der Kontrolle der Parteifiihrung
entzichen konnte, sieht das Grundgesetz an; keiner

Stelle die Moglichkeit vor..., das’ Volk zu einem

Gesamtvotum zu mobilisieren und es dadurch als

Ganzes zu seiner Staatslfiihrung und zu schicksals-

vollen Staatefiihrungsakten in Beziehung zu setzen'...

Das Volk tritt nur an einer Stelle handelnd auf,
ndmlich, von den Landtags- und Kommunalwahlen
abgesehen, in der von vier zu vier Jahren erneuten
Bundestagswahl“y.

Dieses  Zugestdndnis' kennzeichnet die  demokratie-
feindlichen Ziele der Bonner Machthaber. An dem histo-
rischen Recht des Volkes, sein Schicksal in die eige-
nen Hinde zu nehmen, und auch an den zwingenden
Rechtsfolgen des im Grundgesetz anerkannten Volfcs-
souverdnitatsprinzips konnen sie nichts dndern.

Wie tief der Widerspruch zum eigenen biirgerlichen
Verfassungssystem ist, in dem sich die Bonner ‘Macht-
haber hei Verbot und Verfolgung von Volksbefragungen

gegen die Atomaufriistung befinden, zeigt auch die Tat-
sache, daB Volksbegehren und Volksentscheid in der
Mehrzahl  der  westdeutschen  Lénderverfassungen  aus-
driicklich formuliert sind und ihnen dort — mnach dem
Wortlaut dieser Verfassungen -— eine entscheidende Be-
deutung zugemessen wird!?. Dadurch wird ein {briges
Mal unterstrichen, dal  Volksbegehren und Volksent-
scheid  integrierenide = Bestandteile ~ des  westdeutschen
Verfassungssystems  sind.  Diese  offenkundige  Tatsache
bedarf nur angesichts der imperialistischen, und ver-
fassungswidrigen Bonner Staatspraxis nachdriicklicher
Betonung.

Die Bundesregierung und die durch sie reprisentierten
Krifte des Monopolkapitals stellen auch hier die Dinge
auf den Kopf: Selbst in den westdeutschen Léandern, in
denen der  Volksentscheid auch  ausdriicklich  ver-
fassungsrechtlich ~ geregelt ist, soll der Volksentscheid
gegen die atomare Aufriistung und © Bedrohung West-
deutschlands  unzuldssig sein! Die ,Begriindung stellt
eine Herausforderung des Volkes dar: Bei der NATO-
Politik im allgemeinen und der Atomkriegspolitik der
Bundesrepublik im besonderen gehe es um ,Bundes-
angelegenheiten, die der  Lénderkompetenz  entzogen
seien! Das heiit: Die Entscheidung iber - die Lebens-
fragen des Volkes wird zur ,Bundeskompetenz® erklért,
die auch nicht dadurch berihrt werde, daB {berall in
westdeutschen Landern und Stddten das Volk -—— z. B.
in der Form von Volksentscheiden — die verderbliche
Politik der imperialistischen Bundesorgane verdammt!

Es kann nicht geniigen, dieser imperialistischen
Staatestreichpolitik das Recht der Volksmassen ent-
gegenzusetzen, in allen - geeigneten Formen und ins-
besondere in. der ‘ Form des Volksentscheids seinen Wil-
len zu bekunden und dessen Verwirklichung zu fordern.
Denn dieses historische und verfassungsmiffige Recht
erwidchst zur Pflicht, wenn Regierung und Parla-
ment unter Verhohnung des Volkswillens den Weg
imperialistischer ~ Gewaltpolitik, den Weg der Kriegs-
vorbereitung gehen. Dafl dies der Weg der Adenauer-
Regierung und des Bonner Bundestags ist, ist heute fiir

die ‘Massen: des Volkes leichter denn je erkennbar: In
einer Situation, in der der von der Sowjetunion ge-
fihrte weltweite Kampf um internationale Entspannung

eine Gipfelkonferenz in greifbare Niahe riickt' ,im einem
Zeitpunkt, in-dem die Sowjetunion durch - einseitige Ein-
stellung  der  Atombombenversuche dem _ Kampf  der
Friedenskrdfte ~um  die , internationale  Achtung  aller
Massenvemichtungswaffen  neuen  Auftrieb  verlieh, in
dem Augenblick, in dem Volkskammer und Regierung
der DDR eine Volksbefragung in ganz Deutschland iiber

5 W. Weber, Spannungen und Krifte im westdeutschen Ver-
fassungssystem, Gottingen 1951, S. 47.
K> wvgl. Bayerische Verfassung Art. 72, 74; Hessische Verfas-

sung Art. 116, 124; Verfassung von Nordrhein-Westfalen Art. 68;
Verfassung von Rheinland-Pfalz Art. 107, 109 u. a.

- Urheber,

die Beteiligung beider deutscher Staaten an einer atom-
waffenfreien Zone in Mitteleuropa Vorschligen — in
eben dieser Situation betreiben die Militaristen die

Atomausriistung der westdeutschen Wehrmacht.

So klar ist der Tatbestand der Atomkriegsvorberei-
tung, daB es des Gestdndnisses nicht mehr bedurfte.
Doch auch dies ist den Bonner-Herren im HaB3 und Eifer

der groBen Bundestagsdebatte vom 20. und 21. Mirz
1958 entschliipft. Die Opposition werde den Krieg nicht
verhindern, denn die grofle ,~Endauseinandersetzung*

zwischen West und Ost kdme auf jeden Fall, hatte der
Vizeprisident des Bundestags und ,,Wehrexperte* der
Adenauer-CDU, Dr. Richard Jaeger, erklart!!. Der
Kriegsruf der Bonner Atomritter war auch von den
Sprechern  der  parlamentarischen  Opposition  verstanden
worden. Der SPD-Abgeordnete Fritz Erler zeigte die
makabre Parallele zu einer der letzten; Sportpalastreden
des Kriegsverbrechers Goebbels (,,Wollt ihr den totalen
Krieg?)!! 12 13 ynd Rednhold Maier (FDP) kommentierte
die Worte des Bonner Kriegsministers Strauf: ,,Das
war nicht mehr die Rede eines Staatsmannes, sondern
das war eine Rede von Krieg und Kriegsgeschrei. Heute
haben  wir  hier nicht den  Verteidigungsminister...,
sondern den' Reichskriegsmindster gehort!8.
So schlaglichtartig hat die Bonner
die Situation erhellt, daB nur noch notorische Blindheit
und Boswilligkeit leugnen konnen, was die Parteien
der deutschen Arbeiterklasse — SED und KPD —, was
Volkskammer und - Regierung unserer DDR seit Jahren
warnend verkiinden: daB der Weg des Bonner Staates
der Weg der Atomkriegsvorbereitung auf  deutschem
Boden ist.

Gegen diese verbrecherische Politik sind der von der
Regierung der DDR vorgeschlagene Volksentscheid wie
auch alle  Volksbefragungsaktionen in  westdeutschen
Lindern und GrofBstddten  gerichtet. Wiederum  stehen
dem Volk in diesem Kampf auch Waffen aus dem
Arsenal der Bourgeoisie zur Verfiigung. Der Kampf der
von der Arbeiterklasse gefilhrten Volksmassen gegen
die imperialistische Kriegspolitik wird von der west-
deutschen Verfassungordnung gestiitzt. ,,Handlungen,
die geeignet sind und in der Absicht vorgenommen
werden, das friedliche Zusammenleben der Volker zu
storen, insbesondere die Fithrung eines Angriffskrieges
vorzubereiten, sind  verfassungswidrig. Sie sind  unter
Strafe zu stellen.” Das ist der Wortlaut des Art. 26
Abs. 1 GG. Die ihm von seinen Schdpfern zugewiesene
Aufgabe, ecinen friedfertigen = Charakter der Bundes-
republik  vorzutduschen, kann er nicht mehr erfiillen.
Einem * Bumerang gleich, wendet er sich gegen seine
bestitigt er den  verbrecherischen  Charakter
der Politik des deutschen Imperialismus. Die verfas-
sungsrechtliche ~ Schlulfolgerung ist zwingend. Friedrich
G 1 e s e 'hat sie zutreffend formuliert, wenn er fest-
stellt, daBl jeder VerstoB gegen diesen Rechtssatz ,auf
allen Rechtsgebieten verpont, insbesondere als Rechts-
geschdft und als Verwaltungsakt ungiiltig und unver-
bindlich, allen o&ffentlichen und privaten Stellen zu tun
verboten, von allen Organen des Bundes wund der
Lénder zu verhindern und zu verfolgen sei“!4***.

Zugleich wirkt die von den Bonner Machthabern be-
triecbene Politik der Atomaufriistung und Atomkriegs-
vorbereitung dem Willen und dem Recht des deutschen
Volkes auf demokratische .und friedliche = Wiederver-
einigung in krassester Weise entgegen. Selbst derjenige,
der noch nicht sehen will, daB die friedliche Wieder-
vereinigung Deutschlands nur auf dem Wege der Ver-
handlungen zwischen beiden deutschen Staaten und der

Atomfcriegspolitik

Herbeifuhrung eines  deutschen  Staatenbundes realisier-
bar ist, der sich noch immer der Einsicht verschlieft,
daB die Mitgliedschaft Westdeutschlands in der aggres-

siven NATO, das Verbot der KPD und andere Folgen
der NATO-Politik Barrieren auf dem Weg zur Wieder-
vereinigung errichten — selbst der muf3 die Stationie-

11 ,,Das Parlament” (Bonn) Nr. 12 vom 26. Mérz 1958.
12 a.a.0. 8. 12.
13a.a.0.8. 14.

14 Giese, Erlauterungen n/l zum Art. 26. — DaB die Ver-
fassungsbestimmung des Art. 26 GG die Deklaration allgemein
anerkannter Prinzipien des Volkerrechts darstellt, die In
Art. 25 GG generell als ,,Bestandteil des Bundesrechts* an-
erkannt werden und die im dbrigen im Potsdamer
fiir jede deutsche Staatsmacht verbindlich konkretisiert wur-
den, sei nur am Rande vermerkt.

Abkommen
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