Rechtsprechung

Strafrecht

§ 3 StEG.

Die Anwendung des offentlichen Tadels setzt voraus,
dafl die Gesellschaftsgefihrlichkeit der Tat gering und
das gesellschaftliche Bewufitsein des Téters so weit ent-
wickelt ist, dafl die im Urteil ausgesprochene Mifbilli-
gung seines Verhaltens auf ihn einen nachhaltigen er-
zieherischen Einfluf} ausiibt.

Der Grad der Gesellschaftsgefihrlichkeit wird be-
stimmt von der Gesamtheit der objektiven und subjek-
tiven Umstéinde der strafbaren Handlung.

Stadtgericht von Grof3-Berlin, Urt.
1958 - 102 ¢ BSB 29/58.

Der 27jdhrige An%?klagte S.
jahrige Angeklagte K.

EB Hochbau beschaftigt.

Am 2. August 1957 erteilte der Angeklagte S. dem Ange-
klagten K. den ‘Auftrag, ein Schutzhduschen, 'das den Bau
behinderte, abzureien.” K. gab diesen Auftrag an den
Zeugen H. weiter mit dem Hinweis, er moge sich beeilen;
weitere Anweisungen erteilte er nicht.

Als der Zeuge H. die Riickwand und die seitlich ange-
brachten Ko f%éinder entfernt hatte, erschien der Ange-
klagte S. und gab den Auftrag, den weiteren Abrif} einzu-
stellen, ohne sich zu iiberzeugen, wie weit dieser fortge-
schritten war. Der Zeuge H. stellte die Arbeiten ein. Als
S. sich etwa 20 Mieter entfernt hatte, fiel 'das Schutzhdus-
chen um und begrub unter sich «den Zeugen L., der einen
Unterschenkelbruch und eine Wirbelséulenverletzung erlitt.

Das Stadtbezirksgericht F. hat die Angeklagten am

. Februar 1958 wegen fahrldssiger Kégperverletzung in
Tateinheit mit Verstol gegen § 2 Abs. der VO zum
Schutze der Arbeitskraft vom 25. Oktober 1951 mit einem
offentlichen Tadel belegt.

Gegen dieses Urteil richtet sich der Protest des Staats-
anwalts, der wunrichtige Strafzumessung riigt. Im Protest
wird ausgefiihrt, daf der offentliche Tadel unter Beachtung
der Hiufigkeit der Unfille im Baugewerbe und der Folgen
des Unfalls in diesem Fall nicht geniigend erzieherisch
wirke, eine bedingte Verurteilung daher ~erforderlich sei.

Der Protest ist nicht begriindet.

vom 20. Februar

war als Baufiihrer, der 46-
als Polier auf einer Baustelle des

AusdenGriinden:

Das  Stadtbezirksgericht  ist
allseitiger Beurteilung der Tatumstinde und der Person
der Angeklagten zu_einem richtigen Strafausspruch ge-
langt. Es besteht Ubereinstimmung zwischen den Auf-
fassungen  des  erstinstanzlichen  Gerichts und  des
Rechtsmittelfiihrers, dal auf Grund der gesamten Um-
stainde eine der neuen Straf arten des StEG zur Anwen-
dung gelangen muB, weil dieses Strafverfahren vor-
rangig erzicherische Ziele verfolgt. Dem Inhalt der
neuen Strafarten nach ist die bedingte Verurteilung die
schwerere  Strafe; ein  Offentlicher Tadel stellt noch
hohere Anforderungen an das Bewulltsein des Téters.
Wie der Minister der Justiz bei der Begriindung des
Gesetzes vor der Volkskammer (NJ 1957 S. 787) ausge-
fihrt hat, verfolgt der oOffentliche Tadel vor allem den
Zweck, den Verurteiiten durch die oOffentliche MiBbilli-
gung seines Verhaltens zur Einsicht in die Verwerflich-
keit seiner Handlung zu bringen und ihn zur kiinfti-
gen Achtung der Gesetze und Erfiillung seiner Pflichten
anzuhalten.” Hieraus ergibt sich, da der Offentliche
Tadel dann"anwendbar ist, wenn es sich um Menschen
handelt, die bereits auf einer solchen Hohe des BewufBt-
seins stehen, daB sie durch eine derartige Mafnahme,
wie die Offentliche MiBbiiligung durch die Gesellschaft,
hinreichend erzogen werden. Bei = der Untersuchung der
Frage, welche der beiden neuen Strafarten im Einzelfall
am Platze ist, jst also die Person der Angeklagten und
ihr Vorleben von entscheidender Bedeutung. Beide An-
geklagten haben von ihren Betrieben eine sehr positive
Beurteilung  erhalten. Sie sind immer einer geregelten
Arbeit nachgegangen wund haben ihre Aufgaben stets
zur Zufriedenheit geldst. Hierbei ist hervorzuheben, dal3
sie auch besonders bemiiht waren, die anfinglichen
Widerstinde ihrer Kollegen gegen die Einfilhrung der
fortschrittlichen ~ Grofblockbauweise zu  {iberwinden, und
besonders aktiv gearbeitet haben, um die Uberlegenheit
dieser Arbeitsweise im Interesse unserer Werktétigen

nach gewissenhafter und

210

unter Beweis zu stellen. Das zeigt, daB sie sich fort-
schrittliches ~ Gedankengut zu eigen gemacht und in
ihrer Arbeit in die Tat umgesetzt haben. In diesen Tat-
sachen zeigt sich der Grad des gesellschaftlichen Be-
wulltseins der Angeklagten, und es wird deutlich, daf
siec nicht zu dem Personenkreis gehoren, der noch eine
leichtfertige ~ Einstellung zu  den  Interessen  unserer
Werktitigen hat.

Der Hinweis des
daB3 Unfille
richtig. Aus

Vertreters des Generalstaatsanwalts,
im Baugewerbe besonders héufig sind, ist
dieser Tatsache kann aber nicht in allen
Fillen die Notwendigkeit einer hérteren Strafe herge-
leitet werden. Auf Grund der Haufigkeit eines Delikts
ist immer dann eine hirtere Strafe erforderlich, wenn
es notwendig ist, sowohl dem leichtfertig handelnden
Angeklagten wie auch den ibrigen Menschen, die eine
leichtfertige  Einstellung  haben, durch die auszuspre-
chende Strafe eine Warnung zu erteilen und sie dadurch
zu erzichen. Die Angeklagten haben jedoch keine leicht-
fertige Einstellung zur Arbeit und zu den Menschen; sie
konnen nicht durch die in gewissen Kreisen vorhandene
Unterschétzung des Arbeitsschutzes belastet werden.

Begrindung des StEG vor der Volkskammer
heiBt es, daB der offentliche Tadel nur bei Straftaten
mit  geringer  Gesellschaftsgefdhrlichkeit — anwendbar  ist.
Hierzu muBB  zundchst festgestellt werden, was in der
Protestbegriindung  offenbar  verkannt  wird, da die
Folgen einer strafbaren Handlung nicht mit der Gesell-
schaftsgefahrlichkeit identisch sind. Der Grad der Ge-
sellschaftsgefahrlichkeit einer Handlung ergibt sich aus
der Gesamtheit der objektiven wund subjektiven Um-
stinde der Straftat (aus der Person, dem Grad der
Schuld, dem Motiv, der Art und Weise der Durchfiih-
rung, den Folgen usw.). In diesem Zusammenhang ist
dem Vertreter des Generalstaatsanwalts insoweit zuzu-
stimmen, daB die Folgen der Tat erheblich sind. Die
ibrigen Umstdnde, die den Grad der Gesellschaftsge-
fahrlichkeit bestimmen, fithren aber zu der Feststellung,
daB3 die Gesellschaftsgefdhrlichkeit in diesem Falle er-
heblich  herabgemindert ist. Auf die Darlegungen zur
Person beider = Angeklagten hinweisend, mufl festge-
stellt werden, daB der Grad der Schuld beider Ange-
klagten gering ist. Um MiBverstindnisse zu vermeiden,
mul in diesem Zusammenhang betont werden, daf
beide Angeklagten in ihrer Funktion als Baufiihrer
und Polier fir die Durchfilhrung und Einhaltung der
MafBnahmen zum Schutze des Lebens und der Gesund-
heit der Arbeiter und Angestellten nach § 2 Abs. 2 der

In der

VO zum Schutze der Arbeitskraft persdnlich verant-
wortlich sind. Es ist auch rechtskriftig festgestellt, dafl
beide Angeklagten diese hohen Pflichten verletzt haben.

Es kann aber andererseits nicht tbersehen werden, dal
es sich bei dem Schutzdach um eine 4duflerst einfache
und primitive Konstruktion handelte, die ~in Anbetracht
der {ibrigen Bauprojekte in Verbindung mit dem Pflich-
tenkreis der Angeklagten nach menschlichem Ermessen
nur eine sehr geringe Gefahrenquelle darstellte. Es
mufl beachtet werden, daB auch der mit dem Abril des
Schutzdaches beauftragte Arbeiter wie die Strafkam-
mer richtig ausfilhrt — ebenfalls einen erheblichen Teil
Schuld an dem Unfall mit trdgt. Er war Tischler von
Beruf und seit drei Jahren in der Abribrigade dieses
Betriebes titig und hat das Schutzdach demnach in
einer #duflerst leichtfertigen Art und Weise abgebaut.
Er hatte nach § 8 Ziff. 4 der Arbeitsordnung des VEB
Hochbau F. ebenfalls die Pflicht, zur Vermeidung von
Unfillen seinen nidchsten Vorgesetzten {iber Gefahren,
die Menschen oder dem Betrieb drohen, in Kenntnis
zu setzen und selbst Vorbeugungsmafnahmen zu tref-
fen. Dieses Mitverschulden des AbriBarbeiters ist nicht
Gegenstand des Verfahrens und kann die Angeklagten
nicht vollig entlasten. Es ist aber dennoch fiir die Fest-

stellung des Grades der Schuld der Angeklagten von
Bedeutung.
Die hohe Verantwortung, die die Angeklagten fiir

den Schutz der Gesundheit und des Lebens der Arbeiter
tragen, darf nicht {iberspitzt und dogmatisch betrachtet
werden, weil dadurch die erzieherische Wirkung der
Strafe herabgesetzt und moglicherweise sogar ins



