Die Verteidiger des Naziregimes versuchen aber nicht
nur, den Angriffskrieg als Ganzes, sondern auch die ein-
zelnen ScheuBlichkeiten der faschistischen Kriegsfiih-
rung zu verbrdimen. Mit jedem dieser Ein  winde:
AuBerkraftsetzung der Haager Landkriegsordnung
durch die  Weiterentwicklung  der  Technik, durch die
Entwicklung des totalen Krieges oder die jeweils be-
stchende  militdrische ~ Notwendigkeit, = mit der  vorge-
brachten = Zuldssigkeit ~von  Repressalien gegen  unrecht-
mifBige Kriegfilhrung des  Gegners, mit dem Einwand
Htu quoque — zu deutsch: ,,Auch du ..!" —, mit der Be-
rufung auf den Befehl und den personlichen Notstand
und schlieBlich mit dem Einwand des fehlenden Be-
wulltseins der Rechtswidrigkeit setzt sich Steiniger
fundiert auseinander. So  bestreitet er nicht das Vor-
handensein  von  VerstoBen gegen das  Kriegsrecht auf
seiten der Alliierten — es widre falsch anzunehmen,
dal  solche Verbrechen wie die des Hitlerfaschismus
ohne jede Reaktion blieben —, erklirt jedoch mit vol-
lem Recht: ,Moralisch aber erscheint es als ein Stiick
aus dem Tollhaus, wenn die Aggressoren glauben, den
Angegriffenen  vorwerfen zu  konnen, sie  hitten den
rechtswidrigen ~ Angriff — nicht  korrekt  genug  erwidert,
und die  Angreifer seien deshalb  berechtigt gewesen,
dem  Verbrechen des  Angriffs das der rechtswidrigen
Durchfiihrung  hinzuzufigen“’”.  Auch  bei der  Berufung
auf  personliche  Lebensgefahr  gesteht  Steiniger  solche
Moglichkeiten in einzelnen Féllen von einem gewissen
fortgeschrittenen  Stadium an zu. ,LEben deswegen gilt
gegeniiber einer solchen Entwicklung das Gebot:  prin-
cipiis obsta! — widersetz dich den Anfangen!*8

An den Schlu seiner Studie stellt
kenntnis, daB auch in Nirnberg
scheidung nicht das Ergebnis
sondern nur einer das  begangene
scheuenden  Haltung  sein  konnte: »Selbst  wenn  das
Verfahren des IMT  (Internationalen  Militdir ~ Tribunals)
da  und dort noch verbesserungsbediirftig gewesen st
— die Parteilichkeit seiner Richter war diejenige und
wiirde auch kiinftig wiederum diejenige zu sein haben,
die auch Richter  aus  beliebigen anderen  Léndern
hitten aufbringen miissen. Denn es gibt keine Waffen-
gleichheit  zwischen Richter —und  Verbrecher. Wer sie
fordert, entwaffnet das Recht.

Die  kompromiBlose =~ Absage des  Gerichts an den
Hitlerfaschismus, an die  Aggression hat nicht zuletzt
dazu  gefiihrt, daB heute nicht nur in Westdeutschland,
sondern auch in den USA die Angriffe auf Nimberg
sich hdufen. Steiniger =zitiert die bittere Erkldrung des
amerikanischen Ankldgers Taylor »30 kam es mit
Niirnberg so  weit, da es heute als kommunistisch
inspiriert  gilt“!1%.  Die Verteidigung und Verbreitung der
Niirnberger ~ Prinzipien ist damit nicht nur eine juristi-
sche, sondern eine allgemein-politische Aufgabe.
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Die juristischen  Angriffe auf das Niirnberger
werden aber in  stindig = zunehmendem  Umfang
noch  viel massiveren  politisch-militér-theoretischen
griffen  begleitet. Hielten es die von Steiniger zitierten
Autoren in der Regel noch fur erforderlich, die Ab-
lehnung von Angriffskriegen prinzipiell zuzugestehen,
zugleich aber auf  das Fehlen der strafrechtlichen
Handhabe  hinzuweisen, so ist inzwischen  diese  in-
dirckte Methode von der direkten Methode der Recht-
fertigung faschistischer Aggressionspliane selbst tiber-
holt  worden.  Solche  Schriften  der  fithrenden  Nazis
selbst, wie die von Konstantin H i e r 1 ,Schuld oder
Schicksal“, wo es auf S. 8  heiit: ,Ernstzunehmende
Geschichtsschreibung ~ kennt  daher den  Begriff  .Kriegs-
schuld! nicht“ oder die im Nirnberger Geféingnis ge-
schriebenen Aufzeichnungen Ribbentrops, in
denen eine der markantesten Stellen lautet: ,,Dariiber
kann kein Zweifel sein, daB Adolf Hitler in seinem
ganzen Leben nur ein Ziel hatte: dem deutschen Volke
zu dienen!!, mag man dabei als Aul3enseiterliteratur

7 a.2.0.,Bd. 1,S.43.
8 a.a.0,Bd. 1,S.47.
9a.2.0,Bd 1,8.52.
10a.a. 0., Bd. 1, S. 53.

1 Joachim von Ribbentrop, Zwischen
aus _dem NachlaB  herausgegeben  von
trop, Druffel-Verlag, Leoni 1954, S. 50.
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Unheimlicher wird es, in
Sachverstindigen  angekiindigten
»Bilanz  des zweiten  Weltkrieges“ zu  blittern,
SchluBworte von Hasso von Manteuffel, Mitglied
des Bundestages, stammen und zZu dem Beitrige
von Kesselring, Guderian, Rendulic,
Schwerin-Krosigk usw.  herrihren.  Dieses  Buch
enthdlt  Sdtze, deren  Ungeheuerlichkeit erst bei ihrer
Gegeniiberstellung mit den Dokumenten des Niirn-
berger Prozesses so recht deutlich wird. Wie heifit es
da tber Polen? ,In unwiderstehlichem  Vordringen
wurde dem Soldaten das mit nichts vergleichbare Er-
leben des Siegens zuteil. Bestanden Zweifel an der
Gerechtigkeit dieses Feldzugs, so wurden sie schon in
den ersten Tagen durch die Greueltaten gegen Volks-
deutsche, wie am ,Blutsonntag! von Bromberg (3. 9.
1939)  zerstreut. Fir den  Frontkdmpfer  ergab sich
ein reiner  Akkord.“  Aber es geht noch  weiter.
,Der Balkanfeldzug ist der SchluBakkord einer heroi-
schen  Symphonie, eines kriegerischen Festspiels gleich-
sam, das den deutschen Soldaten im Osten, Westen,
Norden wund Siiden bis an die &duBersten Grenzen Euro-
pas fiihrte. Die  Unbeschwertheit, mit  welcher  die

tatenfrohe  Jungmannschaft  unterm  Stahlhelm  oder in
bloBem Haarschopf in jener ersten Phase des Krieges
singend und kdmpfend unseren  Erdteil  durchschweifte,
war ohne Frivolitat“!2.  Erst der sowjetische Partisanen-

krieg hitte diese Unbeschwertheit gebrochen.

Dies =~ wird  geschrieben, nachdem in  Niirnberg der
Welt bekannt geworden war, dal bereits vor dem Ein-
fall in die Sowjetunion am 12. Mai 1941 das OKH den
Befehl entworfen hatte, daB alle politischen Hoheits-
triger zu beseitigen seien'3, daB8 alle Straftaten feind-
licher Zivilpersonen in der UdSSR bereits am 13. Mai
1941 der  Kriegsgerichtsbarkeit — entzogen  worden  waren
und den SchieBBbefehlen der Offiziere iiberantwortet
wurden!4, daB am 10. Oktober 1941  Generalfeldmar-
schal von Reichenau in einem  Befehl  erklért
hatte:  ,Hinsichtlich des Verhaltens der Truppe gegen-
iber dem  bolschewistischen = System  bestehen  vielfach
noch unklare Vorstellungen. Das wesentlichste Ziel des
Feldzuges gegen das juidisch-bolschewistische System
ist die vollige Zerschlagung der Machtmittel und die
Ausrottung  des  asiatischen  Einflusses im  europdischen
Kulturkreis.  Hierdurch  entstethen auch fir die  Truppe
Aufgaben, die lber das hergebrachte einseitige  Solda-
tentum hinausgehen‘!5.

Auch in Polen hatte es sich von vornherein um ein
planmiBiges Vorgehen gehandelt. Frank erklédrte am

30. Mai 1940: ,Am 10. Mai begann die Offensive im
Westen, d. h. an diesem Tage erlosch das vor-
herrschende Interesse der Welt an den Vorgidngen hier
bei uns Jetzt miissen wir den Augenblick benutzen,
der uns zur Verfiigung steht.. Ich mochte Sie daher
dringend  bitten, niemanden mehr in die Konzentra-
tionslager des Reiches abzuschieben, sondern hier die
Liquidierung vorzunehmen oder eine ordnungsgeméilfie
Strafe zu  verhdngen“!6.  Folgerichtig ~wurde Ende 1942
jegliche Strafgerichtsbarkeit gegeniiber Polen durch
Polizeibehandlung  ersetzt. Straftaten  eines  Fremd-
volkischen haben die Motive  des  Téters
vollig auszuscheiden®!”.

,.Bei
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Die Htatenfrohe Jungmannschaft® hatte auch dafiir
die  Voraussetzungen  geschaffen, daB Himmler  be-
reits im Mai 1940 in einer Denkschrift fiir Hitler er-
klaren _  konnte: ,»Auch innerhalb der Volkerschaften
selbst' haben wir nicht das Interesse, diese zu Einheit
und GroBe zu fithren, ihnen vielleicht allméhlich Natio-
nalbewultsein und nationale Kultur beizubringen,
sondern sie in  unzdhlige kleine Splitter und Partikel
aufzulosen...  Eine  grundsitzliche Frage bei der Lo-
sung aller dieser Probleme ist die Schulfrage und
damit die Frage der Sichtung und Siebung der Jugend.
Fir die nichtdeutsche ~Bevilkerung des Ostens darf es
keine hohere Schule geben als die vierklassige Volks-
schule. Das Ziel dieser Volksschule hat lediglich zu sein:

12 Bilanz des zweiten Weltkrieges, Erkenntnisse und Ver-
pflichtungen fiir die Zukunft, Oldenburg/Hamburg, S. 42/3.

13 Der Niirnberger Proze$3, Bd. 2, S. 482.
14a.a.0.,Bd. 2, S. 484.

15a.a.0.,Bd. 2, S. 556.

16 a.a. 0., Bd. 2,S.377/8.

17 a.a. 0., Bd. 2, S. 493.
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