Gegen Subjektivismus - fiir die richtige Beachtung des Subjekts

und der subjektiven Seite des Verbrechens
Von WALTER KRUTZSCH, Abteilungsleiter im Ministerium der Justiz

Im Leitartikel der NJ zur Auswertung des 30. Ple- Die Auswirkungen dieser

nums des Zentralkomitees der SED (NJ 1957 S. 129 ff)  listischen  Strafjustiz, in  den

wird die Arbeit der Justizorgane im ganzen  positiv trationslagern sind nur zu

eingeschitzt. [Es ist eine unbestreitbare  Tatsache, daB  wiederholt werden miiten. Erkannt

das vergangene Jahr auch im Strafrecht eine weitere =~ die  westdeutsche  Strafjustiz

wirksame  Festigung der  Gesetzlichkeit, eine  wirksame gebung weiterhin aus den gleichen Quellen schépfen.

Verbesserung  der  Arbeit  gebracht hat.  Daneben  ver- Unsere Strafrechtswissenschaft wahrte durch ihren

weist aber dieser Artikel auf einige fehlerhafte Ten- Kampf gegen die Erscheinungsformen des Subjektivis-

denzen, die in der gleichen Zeit bei Gericht und Staats- mus in der Strafrechtsprechung nicht nur fortschritt-

anwaltschaft ~ aufgetaucht sind und die, wenn sie nicht liche biirgerlich-demokratische Traditionen, sie sdiuf

konsequent  bekdmpft ~ werden, die  errungenen  Erfolge  unter Auswertung der Erkenntnisse der sowjetischen

betréchtlich schmélern kdnnten. Strafrechtswissenschaft den Ausgangspunkt fiir eine

Was die ideologischen Ursachen dieser Fehler be- richtige Bewertung der Wirkung subjektiver Faktoren

trifft, so kann hier nicht mehr gesagt werden, als in auf die Gefihrlichkeit einer verbrecherischen Handlung.

dem  zitierten  Leitartikel steht: diese  Fehler  beruhen Das Kernstiick unserer sozialistischen Strafrechtswissen-

unter  anderem -auf einer  fehlerhaften  Meinung  iiber  schaft ist die Lehre von dem Verbrechen als Einheit der

die Rolle des Staates in der volksdemokratischen Ord- Elemente: Objekt, objektive Seite, Subjekt und subjek-

nung, auf einer falschen Einschitzung der zeitweiligen  tive Seite. ’ :

Entspannung der politischen Atmosphire in der Eine Auseinandersetzung iber Subjektivismus kann

Welt und insbesondere auf einer falschen Einschitzung daher die vorliegenden = Publikationen zu  dieser  Frage

der Situation in Deutschland. Hier soll eine Ausein- zum  Ausgangspunkt nehmend). Damit soll nicht gesagt

andersetzung mit Erscheinungsformen dieser Unklar- werden, da die Forschung auf diesem Gebiete der

heiten  stattfinden. Es sind dies Tendenzen zum  Sub- Strafrechtswissenschaft abgeschlossen sei, auch nicht,

jektivismus, Tendenzen einer unrichtigen Bewertung daB das vorliegende Schriftum nicht einer « Uberpriifung

des Einflusses der Personlichkeit des Titers und sei- insofern- ‘bedirfe, ob die jingsten Fehler durch eine

ner Einstellung auf das Vorhandensein und die Art bessere Erlduterung  verschiedener  Fragen  hitten  ver-

des Verbrechens. In der Gegenwart ist es daher wich- mieden werden konnen. Die Grundlage fiir eine um-

tig, allen Formen des Subjektivismus nachzuspiiren fassende Orientierung ist jedenfalls vorhanden.

und  sie  zum  Anknlipfungspunkt ~ von  Auseinander- Diese Literatur geht davon aus, daB das Verbrechen

setzungen unter den Richtern und  Staatsanwilten zu aus einer Einheit objektiver und subjektiver Fakto-

machen. ren besteht. Zur richtigen Erkenntnis einer verbreche-

Um diese Auseinandersetzungen zu fiihren® bedarf es  rischen -Handlung ist es deshalb notwendig, eine Analyse

nicht grundsétzlich neuer  Erkenntnisse und  Theorien ihrer Elemente vorzunebmen. Zu diesen Elementen ge-

der  Strafrechtswissenschaft. ~ Es  geniigt  vielmehr, sich  hort neben Objekt und objektiver Seite auch  Subjekt

das erneut zu vergegenwirtigen, was in  unserer straf- und subjektive Seite. Das bedeutet, dal die Personlich-

rechtlichen  Literatur ~zu  diesen  Fragen - bereits  gesagt keit des Titers, seine Stellung, seine Gedanken im allge-

worden ist. ' meinen und seine Vorstellung bei der Ausfiihrung der

Unsere  Strafrechtswissenschaft ~ mufite  sich von  An- fraglichen Handlung im besonderen, fiir den Strafrecht-

fang an mit den Fragen des - Subjektivismus besonders ler_ von auﬁerordentlichem Interesse sein  muBl. Dies ist

eingehend  beschiftigen. ~War doch  der  Subjektivismus darin '.bpgrﬁndet, daBl  jede dufere Handlung. von  Vor-

die  wichtigste ~ Methode  des  deutschen  Imperialismus, géngen m - Innern  des Menschen ausgelost wird, dafl das

die birgerliche Gesetzlichkeit in ganzer Breite zu durch- auBe_re Tat.lgwerden von Gedanken ~ gelenkt  und .ko.n-

brechen wund an ihre Stelle die willkiirliche Verfolgung trolliert ~ wird, ~dal die gesamte Handlung  schlieflich

der unerwiinschten Gesinnung zu setzen. Renneberg hat gefarbt  und beelnﬂuBt. wird von der Personlichkeit des

sich mit dem Begrinder und prominentesten Vertreter Me;nsqhen, von dem sie ausgeht. Neben_ der Priifung der

dieser  ,soziologischen  Schule“, Liszt, auseinander- objektiven Faktoren der verbrecherischen Handlung

gesetzt!) und dargelegt, da Liszt mit seinen Theorien sind Fragen _der_ Personlichkeit und subjektive

einen  Generalangriff auf die Grundsitze der fortschritt- Momente  zur - richtigen  Feststellung ~ des  Verbrechens

lichen biirgerlichen Strafrechtswissenschaft eroffnete, ~ absolut —mnotwendig. ~ Abstriche, ~die an - dieser Forderung

von denen in diesem Zusammenhang: besonders folgende ~ vorgenommen  werden, - miissen  zu  fehlerhafter  An-

interessieren: wendung des Strafrechts fithren.
Kein  Verbrechen ohne gesetzliche Strafe  (nullum Auf der anderen Scite ~dirfen diese Faktoren, —unter
crimen sine poena legali), also Bestrafung  ohne allen Umstandc_sn deq Juristen  nur  insoweit interessie-
Riicksicht auf die Standes- und Klassenzugehorig- ren, und das: . berellts oft -betont worden, als sie in d?r
keit: Handlung _1hreq Niederschlag gefu_nden haben. ~ Die
k’eine Strafe:  ohne verbrecherische Handlung Handlung ist die absolute Grenze, die der Beriicksichti-
(ulla poena sine crimine), d. h. Ablehnung jeder gung von Feststellungen beim Titer und seinen ) Ge-
Gesi fol . > : ’ danken gezogen ist. Der Jurist, der diese Grenze iiber-
esmnung.sver.ougung,. schreitet, lberschreitet  gleichzeitig die Grenze, die das
Proportlonaht”at zwischen  der VSchwe?re der Str_afe Strafgesetz ihm  zieht. Entweder er bestraft dann eine
und  der Gr.oBe der Gefahr, die die gesetzwidrige gefdhrliche  Gesinnung®, ohne dafl - diese in einer Hand-
P_Iandlung fiir _den rechtlichen  Zustand  darstellt, lung ihren Niederschlag gefunden hat, oder er 4Bt eine
nicht  aber  Bestimmung  der ; Schwere  der  Strafe Handlung ohne Strafe“die das. Gesetz fiir strafbar erklart,
durch_ d}e Gesinnung  des  Titers, seine  Klassenzu- oder er miBit dem Tiater eine Strafe zu, die nicht im
gehorigkeit! 2). richtigen  Verhéltnis zur Schwere der Tat steht. Jeder

Liszt kritisierte diese Prinzipien, auch soweit sie im dieser Fehler wire ein Verstol gegen Prinzipien, die von

StGB von 1871 ihren, wenn auch nicht konsequenten, der fortschrittlichen biirgerlichen Strafrechtswissen-

Ausdruck gefunden hatten: ,,Der Grundfehler unseres schaft  entwickelt, heute als wichtige  Grundsdtze der

sozialistischen  Gesetzlichkeit im  Strafrecht voll entfaltet

Strafgesetzbuches liegt in der libertriebenen Schitzung
des duBeren Erfolges der Tat und in der Nichtberiick-
sichtigung der inneren Gesinnung des Téters*3).
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zur Geltung gekommen sind.

Lekschas-Renneberg, Die  Bedeutung des  Subjekts des
Verbrechens fir  die rechtliche  Beurteilung  des  Verbrechens
und die Strafzumessung, NJ 1953 668; Lekschas-Renneberg,
Uber die Prinzipien der  Strafzumessung, NIJ 53 S, 762
Lekschas, Die Schuld als subjektive Seite der
Handlung, Berlin 1955. Auch = die Arbeit von
Subjekt  des  Verbrechens, ist als Fernstudienmaterial der
schen Akademie fir Staats- und Rechtswissenschaft den

Richtern und Staatsanwilten der DDR zugénglich.
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