Schoffen  iiberall erfiillt werden. Ebenso miisse der
Frage der Beistdinde in Jugendstrafverfahren  grofere
Beachtung als bisher geschenkt werden. Es gehe nicht
an, dal  Vertreter der Referate  Jugendhilfe/Heim-
erzichung oder der FDJ als Beistdnde eingesetzt wer-
den, letztere offensichtlich, um sie Uberhaupt fir die
Teilnahme an  Jugendgerichtsverhandlungen zu  inter-
essieren. FEin wirklich festes Kollektiv der Beistinde
miisse entwickelt werden.

Mehr als bisher Verantwortlichkeit  Er-
wachsener fiir Verfehlungen Jugendlicher gepriift
werden. Drei  Hauptfille der  Aufsichtspflichtverletzung
durch Erziehungspflichtige seien hervorzuheben:

a) Aufsichtspflichtverletzungen ~ durch
die Entwicklung der Kinder gleichgiiltig ist und die
sich infolgedessen auch nicht um sie bekiimmern, oder
durch Eltern, die zwar bis zu einer gewissen Alters-
grenze des Kindes Erziechungsarbeit leisten, dann aber
vor  groferen  Schwierigkeiten  kapitulieren und  die
Jugendlichen sich in ihrer weiteren Entwicklung selbst
iberlassen;

b) Aufsichtspflichtverletzungen ~ durch  Erziehungs-
pflichtige, die ihre eigenen hauslichen Verhiltnisse so
negativ  gestalten, dafl die darin aufwachsenden Jugend-
lichen sittlich und moralisch Schaden erleiden;

c) Aufsichtspflichtverletzungen durch
pflichtige, denen es infolge Uberlastung mit
und  gesellschaftlicher ~ Tatigkeit schwer fillt,
ausreichendem MaBe um die Erziehung ihrer
zu kiimmern.

Diesen letztgenannten Erziehungspflichtigen
unsere besondere Fiirsorge und Unterstiitzung gelten.

Die Anwendung der §§ 6, 7 und 8 JGG bezeichnete

miisse  die

Eltern, denen

Erziehungs-
beruflicher
sich in
Kinder

miisse

der Referent als ein wirksames Mittel zur Bekidmpfung
der Jugendkriminalitét.

Den Jugendschoffen miisse in  Zukunft eine groBere
Moglichkeit der Mitwirkung im gesamten Jugendstraf-
verfahren  eingerdumt werden. Gemeinsam mit ihnen
solle iber die Eroffnung von Verfahren sowie iiber die
BeschluBBfassung iiber die Aussetzung der Vollstreckung

der Freiheitsstrafe und die Anordnung iber die vor-
laufige Erziehung beraten werden. Von den Jugend-
schoffen selbst miisse erwartet werden, dafl sie eine
stirkere Verbindung zu Gericht und Bevolkerung her-
stellen und mehr noch als bisher helfen, die Jugend-
gesetze unseres Staates zu erldutern, um damit zugleich
vorbeugend titig zu sein.

Nachdem Miller noch ausfiihrlich auf die Bedeu-
tung realer Weisungen und auf die Notwendigkeit ein-
gegangen war, sorgfiltiger zu priifen, ob Jugendwerk-
hof oder Jugendhaus als strengste ErziechungsmaBnahme
anzusehen seien, beleuchtete er anhand guter und
schlechter Beispiele kritisch die bisherige Arbeit einer
Reihe von Jugendstaatsanwilten der Kreise. Auf das

Problem der Anwendung des  Erwachsenenstrafrechts
bei Jugendlichen eingehend, erklirte er, da in den
Fillen des § 24 JGG, auch bei Staatsverbrechen, die
Eltern im Ermittlungsverfahren gehort und das Referat
Jugendhilfe/Heimerziechung zur Mitarbeit, d. h. zur Er-
stattung  des  Erziehungsberichts,  herangezogen  werden
sollen. Desgleichen seien die Eltern zur Hauptverhand-
lung zu laden, und dem Vertreter des Referats Jugend-
hilfe/Heimerziechung sei  Gelegenheit zu geben, in der
Hauptverhandlung  iiber die familidren wund schulischen
Verhiltnisse zu berichten. Das gelte jedoch nicht fiir
solche Fille, in denen aus Griinden der Sicherheit des
Staates die Offentlichkeit des Verfahrens ausgeschlossen
wird. Dadurch wiirden noch griindlicher alle subjek-
tiven Momente, die fiir oder gegen den Jugendlichen
sprechen, bei der Urteilsfindung beachtet werden.

AbschlieBend wies Miiller auf die groBe Bedeutung
der  vorbeugenden  Tétigkeit der  Jugendstaatsanwilte

hin- und stellte ihnen fiir ihre weitere Arbeit folgende
Hauptaufgaben:

1. Strikte Einhaltung der Bestimmungen des JGG;

2. sorgfiltigere ~ Auswahl von  Erziehungsmalinahmen

und stirkere Kontrolle ihrer Durchfiihrung;

3. Mobilisierung der Massenorganisationen, vor allem
der FDJ, fir die Sorge um straffillig gewordene
Jugendliche;

4. weitere  Verbesserung der vorbeugenden — Tatigkeit

und ihre Verlagerung auf breitere Schultern;
5. aktive Mitarbeit in den Jugendschutzkommissionen
der Kreise;
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6. enge Verbindung mit den Schulen und insbesondere
mit den Elternbeiréten;

7. Unterstiitzung der Elternseminare;

8. Unterstiitzung der Jugendforen als jlingster Einrich-

tung der FDJ;

9. grofere Beachtung und Kontrolle der

zur Férderung der Jugend 'erlassenen Gesetze;

10. Verbesserung der Kenntnisse iiber die Jugendgesetze.
Von den etwa 20 Diskussionsbeitrdgen kann hier nur

Einhaltung der

iber einige wesentliche Schwerpunktprobleme berichtet
werden.
Einen weiten Raum nahm die Frage der Anwendung

des § 4 JGG bei der Festlegung der Verantwortlichkeit
Jugendlicher fiir ihre Verfehlungen ein. Dabei legte
u. a. Prof. Pichalek, Direktor des Strafrechtsinstituts der
Universitit Jena, dar, daB § 4 JGG dem tatsdchlichen
Entwicklungsgrad  des  Jugendlichen = Rechnung  trage,
wihrend § 51 StGB anzuwenden sei, wenn es sich tat-

sdchlich um  Geistesstorungen dauernder oder voriiber-
gehender Art handelt. Keinesfalls kénne also das JGG
vom StGB getrennt werden. Ein Jugendlicher, der nicht
im vollen Besitz seiner geistigen Krifte ist, sei zwar
entwicklungsgehemmt;  diese = Hemmung werde jedoch
in einigen Féllen nicht mit der weiteren Ausreifung

behoben werden konnen.,

Bei der Verantwortlichkeit
die Verfehlungen Jugendlicher
miisse, wie einige Diskussionsredner
riicksichtigt werden, daBl es Eltern gibt,
Willens nicht erzichungsbefdhigt sind und
tatkriftige  Unterstiitzung von  Seiten  der
bendtigen. Hier mache sich vor allen
bessere  Zusammenarbeit mit den Schulen sowie die
Verbesserung  der  Kulturarbeit, vor allem auf dem
Lande notwendig. Keinesfalls diirfe iibersehen werden,
daB in einer Reihe von Ortschaften fiir die Jugend-
lichen immer noch keine andere Abwechslung besteht
als Gaststitte und Tanzsaal. Eine bessere Beschickung
dieser Ortschaften mit Filmen wund sonstigen kultu-
rellen  Veranstaltungen werde entscheidend zur Ver-
besserung der kulturellen Erziehungsarbeit auch unter
den Jugendlichen beitragen. Ganz besonders miisse in
diesem Zusammenhang das Augenmerk auf die Rand-
gebiete Berlins gelenkt werden, wo Jugendliche mit
wenig kultureller Betreuung sehr leicht Gefahr laufen,
der westlichen Beeinflussung zu erliegen.

Die Diskussion wies die Jugendstaatsanwilte auch
darauf hin, dafiir Sorge =zu tragen, da die 1953 er-
lassene Verordnung zur Schaffung und Einrichtung von

Erziehungspflichtiger ~ fiir
gen. §§ 6 und 7 JGG
ausfiihrten,  be-
die trotz besten
infolgedessen
Gesellschaft
Dingen eine

Schulklubs endlich verwirklicht wird. Ein gutes Forum,
derartige Forderungen durchzusetzen, seien die Arbeits-
gemeinschaften fiir Jugendschutz, in denen der Staats-
anwalt, ganz besonders aber der Jugendstaatsanwalt,
unbedingt stindig mitwirken muf3.

An der mangelhaften Arbeit der FDJ dirfe, wie der
Vertreter des Zentralrats der FDJ ausfithrte, nicht nur
Kritik gelibt werden. Es gebe hier viele Moglichkeiten,

zu helfen und gemeinsam die Arbeit zu verdndern und
zu verbessern. Mit gutem Beispiel gehen hier die
Jugendstaatsanwilte voran; ihre Erléuterung und
Popularisierung der Gesetze, besonders auf dem Gebiet
der Jugendarbeit, sowie die Aufdeckung der Ursachen
der Jugendkriminalitdt helfen den Jugendfreunden tat-
sichlich in ihrer Arbeit. Wenn auch der grofte Teil
der FDJ-Funktiondre mit viel Schwung und Begeiste-
rungsfahigkeit an die Arbeit gehe und die nicht immer
leichten Aufgaben in der Organisation der Jugend zu
16sen bemiiht sei, so diirfe keinesfalls iibersehen wer-
den, daB es sich eben doch noch um junge Menschen
handelt, denen eine umfassende Berufs- und Lebens-
erfahrung noch fehlt und die wunbedingt der Unter-
stiitzung und Anleitung bediirfen.

DaB es durchaus moglich ist, die FDJ auch fiir
Fragen der Jugendkriminalitdt zu interessieren und zur
fast  regelméBigen Teilnahme an  Jugendgerichtsver-
verhandlungen zu gewinnen, bewies das Beispiel aus
Dresden. Hier gelang es dem Jugendstaatsanwalt und
dem  Jugendrichter in geduldiger Uberzeugungs- und
Aufklarungsarbeit, ein Aktiv von FDJ-Funktiondren zu
schaffen, das regelmdfBig einen Vertreter in die Jugend-
gerichtsverhandlung schickt und sich im Anschlu daran
um die weitere Entwicklung des verurteilten Jugend-
lichen kiimmert. Dieses Aktiv wird vom Jugendstaats-
anwalt in bestimmten Abstinden mit den Schwer-



