durch das Einfiihren vorgenannter Sachen, die die An-
geklagte in West-Berlin gekauft hat, und schlieBlich
durch die weitere Ausfuhr nach West-Berlin von Geld
der Deutschen Notenbank in Héhe von ca. 1500,— DM
hat die Angeklagte es unternommen, Waren entgegen
den gesetzlichen Bestimmungen von West-Berlin nach
der DDR und umgekehrt transportiert zu haben. Im
vorliegenden Falle handelt es sich in der Hauptsache
um den Transport von Geld, der gem. § 2 Abs. II Ziff. 7
des Gesetzes zum Schutze des innerdeutschen Handels
in Verbindung mit der 3. Durchfiihrungsbestimmung
unter der Anlage 1 zu § 3 zu einem schweren Fall gem.,
§ 2 Abs. II obigen Gesetzes zu qualifizieren ist. Die
Angeklagte hat somit im erheblichen Maflie Geld auf
illegalem Wege transportiert. Gerade die Ausfuhr von
Zahlungsmitteln wirkt sich duBerst wirtschaftsschadi-
gend aus, indem die umlaufende Geldmenge verringert
wird und nicht mehr ausreicht, um die planméiBige
Warenbewegung durchfiihren zu konnen. Die mdglichen
Folgen davon sind, daB neue Banknoten in Druck
gelegt werden miissen und somit die Stabilitdt unserer
Wihrung in Gefahr gebracht wird. Umgekehrt wird
durch die Einfuhr von Zahlungsmitteln die Wirtschaft
insofern geschiddigt, daf inflationistische Tendenzen
auftreten konnen, indem sich der Bargeldumlauf ver-
groBert und die erforderliche nach unseren Wirtschafts-
pldnen produzierte Warenmenge nicht ausreicht. Gerade
eine solche Tendenz beabsichtigen die imperialistischen
Machthaber Westdeutschlands mit dem Ziel, unsere
Finanzwirtschaft zu untergraben und die sorgfiltige
Planung und Regulierung des Geldumlaufs zu desorga-
nisieren. Auf Grund der gesellschaftlichen Gefédhrlich-
keit derartiger verbrecherischer Handlungen wie sie die
Angeklagte begangen hat, sieht das Gesetz zum
Schutze des innerdeutschen Handels in dem unerlaubten
illegalen Transport von Geld einen schweren Fall.

Die Kammer hat nicht nur die objektiven Tatumstidnde,
sondern auch jede, die die Person des Téters umschrei-
ben, untersucht. Bei der Angeklagten handelt es sich
um einen Menschen, der sich von kleinbiirgerlichen
egoistischen Interessen leiten 148t und nur sein person-~
liches Wohlergehen in den Vordergrund stellt.

Die Kammer konnte auch insoweit der Verteidigung
nicht folgen, dal die Angeklagte in ihrem bisherigen
Leben mit unseren Gesetzen nicht in Konflikt gekom-
men sei. Sie war vielmehr der Uberzeugung, daf die
Angeklagte als Ehepartnerin zumindest eine moralische
Schuld, wenn nicht sogar eine rechtliche bei der Steuer-
hinterziehung ihres Ehemannes im Jahre 1950 trigt.
Auch daraus hat sie keine SchluRfolgerungen gezogen.

Die Kammer ist deshalb zu dem Ergebnis gekommen,
und zwar an Hand der Priifung aller objektiven und
subjektiven Umstédnde der Tat, dal die Angeklagte sich
eines Verbrechens nach §§ 1 und 2 Abs. II Ziff. 7 des
Gesetzes zum Schutze des innerdeutschen Handels
schuldig gemacht hat und zu bestrafen war.

Auf Grund der gesellschaftlichen Gefdhrlichkeit des
verbrecherischen Unternehmens der Angeklagten gegen
den innerdeutschen Handel, der eine wichtige Lebens-
ader unseres Wirtschaftslebens und zu gleicher Zeit
eine Briicke zur Wiedervereinigung Deutschlands ist,
hat sich die Strafkammer dem Strafantrag des Staats-
anwalts in voller Hohe angeschlossen. Sie hat nur des-
halb auf die Mindeststrafe erkannt, da es sich bei der
Angeklagten um eine sehr hoch betagte Frau handelt
und sie bereits in der Hauptverhandlung erkennen lief,
daB sie das Verwerfliche ihres Handelns ernstlich be-
reut.

gez. Richter

gez. Hillmann gez. Grohmann
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Der Kaufmann E. L., der Landwirten auf deren drin-
gende Bitten aus West-Berlin stammendes Kolik-01 ver-
schaffte, weil ein solches Ol in der Sowjetzone nicht zu
erhalten war, wurde unter Anwendung der Preisstraf-
rechtsverordnung zu zwei Jahren Zuchthaus verurteilt,
obwohl die Kdufer mit dem verlangten Preis vollig ein-
verstanden waren. Das Berufungsgericht muBte auch in
diesem Fall noch rein politische Erwdgungen anstellen
und auf die ,,West-Berliner und westdeutschen Spionage-
und Sabotage-Organisationen hinweisen, um eine Be-
grindung fir die Verwerfung der Berufung geben zu
konnen.

DOKUMENT 227

Urteil des Kreisgerichts Herzberg/Elster

vom 31. Mai 1955
— 2 Ds 33/55
K II 18/55 —

Der Angeklagte wird wegen Verletzung der Preis-
vorschriften gem. § 1 Abs. 1 u. 5 der Preisstraf-
rechtsverordnung zu einer Zuchthausstrafe von

2 (zwei) Jahren
verurteilt.
Die beschlagnahmten 102 Flaschen Kolik-0l, sowie
der Mehrerlos in Hohe von 1900,— DM werden ein-
gezogen,
Die seit dem 11, 2. 1955 verbiite Untersuchungshaft
wird auf die erkannte Strafe angerechnet.
Die Kosten des Verfahrens hat der Angeklagte zu
tragen.

Aus den Griinden:

Der Angeklagte arbeitete bis 1950 bei einer West-Ber-
liner Firma als Handelsvertreter, bei der er u.a.Flaschen
mit Kolik-0l1 vertrieb. Durch den damaligen Generalver-
treter der West-Berliner Firma erhielt der Angeklagte
1953 Nachricht, dafl das Kolik-O1 wieder zu haben wére
und er ihn diesbeziiglich einmal aufsuchen sollte. Kurze
Zeit darauf begab sich der Angeklagte zu dem ehe-
maligen Generalvertreter der West-Berliner Firma G.
und vereinbarte mit diesem die Ubernahme der Ver-
tretung fiir diese Firma. Der Angeklagte fuhr in der
darauffolgenden Zeit bis Anfang 1955 ungefdhr sechs-
bis siebenmal zu dem L. und holte sich jedesmal 100 bis
200 Flaschen Kolik-O1 ab. Das Kolik-Ol war auf dem
Etikett als solches von der genannten Firma bezeichnet
und der Preis in Hohe von 3,— DM je Flasche auf der
Banderole sichtbar aufgedruckt. Mit dem L. vereinbarte
der Angeklagte eine Verdienstspanne von 30 % und
fihrte daraufhin 2,10 DM d. DNB an den L. ab. Der
Angeklagte verkaufte dieses Kolik-Ol an die Bauern
in seinem Wirkungsbereich mit einem weiteren Auf-
schlag von 1,— DM pro Flasche, indem er den Preis
von 3,— DM mit einem Stempel einer vier iiberdruckte,
um so den Normalpreis vorzutiuschen. Dem Angeklag-
ten war es dadurch moglich, einen Gewinn pro Flasche
von 1,90 DM zu erzielen und sich somit einen Neben-
verdienst ohne Konzession zu erlangen.

Der Angeklagte ist von Beruf Kaufmann und war selbst
einige Zeit durch Betreiben einer Gastwirtschaft selb-
stindig. Auch er lernte die Tiicken des kapitalistischien
Wirtschaftssystems in den Jahren 1926 bis 1931 kennen,
in denen er arbeitslos war. In dem Beitritt zur NSDAP
1931 sah der Angeklagte einen Ausweg aus seiner
Situation, wodurch er Arbeit fand und unter anderem
beim Reichsndhrstand in Berlin beschiftigt wurde. Von
1932 bis 1935 war der Angeklagte Ortsgruppenleiter der
NSDAP und spiter in Berlin NSV-Blockwalter und
NSV-Zellenleiter. Der Angeklagte sah durch die aktive



