DOKUMENT 215

Regierung der
Deutschen Demokratischen Republik
Ministerium fiir Auf3enhandel
und Innerdeutschen Handel

— Beschwerdestelle —
Herrn
Stendal
H.-Weg 29
Hausruf Unsere Zeichen Berlin W 8
235 11-661/56 20.12.1956

Betreff: Thre Eingabe vom 15. 12. 1956

Sehr geehrter Herr . ..... t

Der Ordnung halber bestétige ich den Erhalt Ihres
Schreibens vom 15. d. Mts. und beziehe mich auf unsere
gestrige personliche Besprechung.

Ich deutete Ihnen gestern an, daB ich meinen Vor-
gesetzten informieren werde, was ich auch heute
friih tat.

Ich habe eine Bitte an Sie: Unternehmen Sie nichts
Uniiberlegtes, bleiben Sie in unserer Deutschen Demo-
kratischen Republik, Sie werden sich iiberzeugen, dafl
Ihr Erlebnis von unserer Partei und Regierung nicht
gutgeheilen wird.

Ich wiinsche Thnen und Ihrer Lebensgefdhrtin ein Weih-
nachtsfest, das die Spuren gewisser Erlebnisse besei-
tigen hilft und ein erfolgreiches Neues Jahr.

Hochachtungsvoll

gez. Zarth
Leiterin der Beschwerdestelle

Siindenbdcke” fir Fehler
des Wirtschaftssystems

Aus den mnachstehend wiedergegebenen Urteilen ver-
schiedener sowjetzonaler Gerichte wird ersichtlich, daf3
die Zonenjustiz mit allen Mitteln bestrebt ist, Verant-
wortliche zu finden, wenn im Wirtschaftsablauf mit dem
Wirtschaftsplan nicht zu wvereinbarende Unstimmig-
keiten auftreten. Die beim ,,ZAK Fisch“angestelllen H. L.
und H.P. wurden zu je sechs Monaten Gefingnis ver-
urteilt, weil sie angeblich durch ihre Nachldissigkeit fiir
das Verderben moch brauchbarer Fischkonserven straf-
rechtlich verantwortlich waren. Dal3 diese Anfang 1953
aus Rumdnien importierten Konserven, die eine Lager-
fdhigkeit von hochstens einem Jahr haben, erst 1954 aus
der Staatsreserve herausgenommen worden waren und
in die Verfiigungsgewalt der Angeklagten gelangten,
wurde vom Gericht nicht beriicksichtigt.

DOKUMENT 216

Urteil des Kreisgerichts Fiirstenwalde/Spree

vom 3. Juni 1955
— 4 Ds 134.556 —

Der Angeklagte zu 1. wird wegen Wirtschaftsvergehens
zu einer Gefdngnisstrafe von

6 — sechs — Monaten,

der Angeklagte zu 2. ebenfalls zu einer Gefédngnisstrafe
von

6 — sechs — Monaten
verurteilt.

Die Kosten des Verfahrens tragen die Angeklagten.
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Aus den Griinden:

Der Angeklagte L. ...... war nach 1945 im Fisch-
handel als Aufkiufer tdtig und wurde dann in einen
staatlichen Betrieb {ibernommen. Nach verschiedenen
Einsitzen in SaBnitz, Warnemiinde usw. kam er im
Jahre 1953 nach F'. als Instrukteur und wurde dann als
AuBenstellenleiter des ZAK-Fisch in F. eingesetzt.

Der Angeklagte P. ... ... beendete bis 1950 seine
Lehrzeit und ging dann als Disponent zur DHZ-Lebens-
mittel und von dort zum ZAK-Fisch als Handelsleiter.

Im Januar 1954 kam aus der Staatsreserve Heidenau
ein Waggon mit einer Sendung Karpfen in Tomate auf
dem Bahnhof in F. an. Der Angeklagte P. war gemein-
sam mit dem Lagerverwalter P. auf dem Bahnhof und
nahm diese Sendung in Empfang. Beim Offnen des
Waggons wurde festgestellt, dal die Sendung nicht in
Ordnung war, da bei einigen Kisten die Eisenbdnder ge-
sprungen waren. Es wurde schon an Ort und Stelle
festgestellt, daBl einige Dosen duBerlich einen schlechten
Eindruck machten, da sie Bombage aufwiesen. Der
Angeklagte behauptet, daB die Kisten, die aus Holz
waren und in denen je ca. 60 Dosen Fisch verstaut
waren, verbeult waren und die Néigel heraus standen. Die
Kisten wurden nun in das Lager des ZAK-Fisch ge-
bracht, es handelte sich um ca. 200 Kisten mit 19 994
Dosen & 400 g Karpfen in Tomate, die aus Ruméinien
Anfang 1953 als Importware von der DDR eingefiihrt
wurde.

Im Lager selbst wurde der Angeklagte L. in seiner
Eigenschaft als Betriebsleiter hinzugezogen und von der
Sendung benachrichtigt. Da ca. drei Kisten gedffnet
waren und hier eine grofere Bombage an Dosen fest-
gestellt wurde, ging sofort ein Telegramm an den Ab-
sender der Lieferung nach Heidenau ab, wo die gesamte
Sendung reklamiert wurde. Unterlagen usw. sollten, so
stand in dem Telegramm, nachgereicht werden.

Es wurde dann ein Tierarzt Dr. K. hinzugezogen, der
drei bombierte Dosen der Sendung entnahm und nach
Potsdam zum Tiergesundheitsamt einschickte. Die Un-
tersuchung von den drei bombierten Fischvollkonserven
ergab, daf es sich um eine chemische Bombage handele
und der Inhalt der Dosen wurde als verdorben und
genuBuntauglich beurteilt. Daraufhin lie@ Dr. K. sofort
den gesamten Posten der Konserven von 20 000 Dosen
sperren. Anfang Februar 1954 wurde von beiden An-
geklagten ein Schreiben gefertigt, welches an das ZAK-
Fischwirtschaft nach Berlin, also die {iibergeordnete
Dienststelle von F., ging. Hier wurde der Dienststelle
mitgeteilt, daB aus der erhaltenen Sendung von Hei-
denau 19 994 Dosen & 400 g Karpfen in Tomate bom-
biert seien und daf3 nun um weitere Veranlassung ge-
beten wiirde.

Anfang Mirz 1954 wurde ihnen mitgeteilt, es solle vor-
laufig von einer Vernichtung der Ware Abstand genom-
men werden, eine Uberpriifung der Ware, hinsichtlich
auf Bombagen vorgenommen werden und die noch
brauchbaren Dosen unter weitester Streuung in den
Handel gebracht werden. Uber die Gesamtmenge der
tatsichlich genuBuntauglichen Dosen wurde des wei-
teren noch von Berlin ein amtliches Protokoll erbeten.

Pflicht der Angeklagten wire es jetzt gewesen, simt-
liche 200 Kisten zu 6ffnen, die Dosen auf sichtbare Bom-
bagen zu sortieren und die Dosen, an denen weder eine
sichtbare, noch eine Knackbombage zu erkennen war,
sofort in den Handel zu bringen. Des weiteren héitten
sie sich, wie verlangt, ein Protokoll von Dr. K. aushén-
digen lassen miissen, der ja die gesamte Sendung ge-
sperrt hatte, obwohl nur drei Dosen von ca. 20 000 zur
Untersuchung eingeschickt wurden.
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