landwirtschaftlichen Betrieb, den Sie auf Grund des
Ubergabe- und Erbvertrages am 1. 4. 1948 von Ihrem
Vater libernommen haben.

Hochachtungsvoll

Rechtsanwélte
v. Tiimpling und Holstein

durch: gez. v. Tiimpling
Rechtsanwalt

*

Ein Handwerksmeister, der mit den erforderlichen be-
hordlichen Genehmigungen aus der Bundesrepublik in die
SBZ ubersiedeln . wollte, muBte feststellen, dal3 auch
solche Genehmigungen amtlicher sowjetzonaler Stellen
keine Garantie fiur die personliche Sicherheit und das
Eigentum bedenten.
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Berlin, den 31. 10. 1957

Es erscheint Herr N.N. geb. am 8. 11. 1909, und
erklirt:

Ich bin von Beruf Schlosser- und Installateurmeister.
Ich habe immer in E./Westf. gewohnt und hatte dort
zuletzt einen eigenen Handwerksbetrieb. Aus person-
licher Zuneigung zu einer in Stendal lebenden Frau
und deren Kind habe ich mich nach mehrmaligen Be-
suchen in Stendal im Jahre 1955 entschlossen, nach
Stendal zu iibersiedeln. Ich habe die Ubersiedlung ord-
nungsgemifl vorbereitet und hatte bereits in Stendal
die Zuzugs- und Gewerbegenehmigung erhalten. Auch
die fiir die Mitnahme meines Eigentums, vor allem
meiner vier Kraftfahrzeuge erforderlichen vier Waren-
begleitscheine hatte ich in H&nden. Die Kraftfahrzeug-
briefe befanden sich schon in Stendal bei meiner
Bekannten, damit diese an der Grenze in Oebisfelde
den Kontrollorganen gegeniiber den Eigentumsnachweis
fiihren konnte. Der Transport hat auch anstandslos
Stendal erreicht, wie sich aus den vorliegenden Fracht-
briefen ergibt. Von allen behdrdlichen Stellen war mir
von vornherein zugesagt worden, daf ich in Stendal ar-
beiten und leben kénnte.

Am 13. 8. 1955 um 2 Uhr nachts kam ich in Stendal an,
morgens um 6 Uhr wurde ich aus dem Bett heraus
festgenommen. Es wurde gegen mich ein Strafver-
fahren eingeleitet, in dem ich zun#chst auch der Spio-
nage verdidchtigt wurde. Ich wurde schlieBlich durch
Urteil des Kreisgerichts Stendal vom 8. 10. 1955 zu
einer Gefidngnisstrafe von 1 Jahr 6 Monaten wegen
Vergehens gegen §§ 4 und 6 der Verordnung iiber die
Versandverpflichtung von Waren und die Einfiihrung
eines Warenbegleitscheins in Verbindung mit § 9 der
Wirtschaftsstrafverordnung verurteilt. Diese Verurtei-
lung ergibt sich aus dem von mir vorgelegten polizei-
lichen Fiihrungszeugnis des Préasidiums der Volkspolizei
Berlin. Meine vier Kraftfahrzeuge wurden eingezogen.
Zum Beweis hierfiir lege ich den Einziehungsbescheid
des Amtes fiir Zoll und Kontrolle des Warenverkehrs
vom 21. 11. 1955 vor. In der Handwerksrolle, in die
ich bereits eingetragen worden war, wurde ich geloscht
mit der Begriindung, da ich meine Gewerbegenehmi-
gung nicht abgeholt hitte. Ich lege die Loschungs-
benachrichtigung vom 17. 11. 1955 vor.

Am 1. 9. 1956 wurde ich mit bedingter Strafaussetzung
fiir die Reststrafe von 6 Monaten Geféngnis aus der
Strafvollzugsanstalt Magdeburg-Sudenburg entlassen.
Ich habe mich dann lediglich bemiiht, meine Kraftfahr-
zeuge freizubekommen und eine selbstéindige Existenz
zu griinden; alle Bemiihungen waren ohne Erfolg. Ich
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habe mich daher jetzt entschlossen, die Sowjetzone, in
die ich als unpolitischer Mensch damals véllig ahnungs-
los gegangen bin, zu verlassen.

V. g u.
gez. Unterschrift
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Regierung der Deutschen Demokratischen Republik
Ministerium
fiir AuBenhandel und Innerdeutschen Handel
Amt fiir Zoll und Kontrolle des Warenverkehrs
Zentrale Strafverfolgung E 3138

Dienststelle: Referat Recht Berlin, den 21. 11. 1955

Aktenzeichen: 3608/55 1530/Wt.

Einziehungsbescheid

Herrn! . . . oo , geb. am 8. 11. 1909
zuletzt wohnhaft gewesen in E.

Die mit Beschlagnahmeprotokoll des VPKA Stendal am
17. 8. 1955 beschlagnahmten Gegensténde, und zwar

1. 1 Pkw Marke Olympia
Fahrg.-Nr.: LZ — 072534
Motor-Nr.: L 52 — 46183

2. 1 Pkw Marke Opel
Fahrg.-Nr.: 01y/LZ/016089
Motor-Nr.: 49/16272

3. 1 Lieferwagen Dreirad Marke Tempo
Fahrg.-Nr.: 280616
Motor-Nr.: 142.00—001—0/758

4. 1 Pkw Marke Goliath
Fahrg.-Nr.: 270428937
Motor-Nr.: 275120683

werden hiermit gemdB § 1 Abs. 3 d. Gesetzes zum
Schutze d. innerd. Handels v. 21. 4. 50 (GBIl S. 327) i.
Vbdg. mit der Verordnung zum Schutze des innerd.
Warenverkehrs v. 26. 7. 51 (GBl. S. 705) entschidi-
digungslos eingezogen, weil diese entgegen den Bestim-
mungen (siehe Anhang)

von Westdeutschland nach der DDR eingefiihrt wurden.

Beweismittel: a) beschlagnahmte Kfz.
b) Kontrollergebnis.

Gegen diesen Bescheid steht Thnen das Rechtsmittel der
Beschwerde zu. Diese ist innerhalb einer Frist von zwei
Wochen unter Angabe der umseitig angefiihrten Num-
mer des Beschlagnahmeprotokolls und des Akten-
zeichens bei der unterzeichneten Dienststelle schriftlich
einzulegen oder zu Protokoll zu geben.

Berlin, den 21. 11. 1944 gez. Unterschrift

Anhang zum Einziehungsbescheid Nr. E 3138

Begriindung fiir die Einziehung:

Die beschlagnahmten Kraftfahrzeuge wurden entgegen
den Bestimmungen des § 17 Abs. 3 und 4 der Verord-
nung iber das Einfuhrverfahren fiir den AuBenhandel
und Innerdeutschen Handel vom 11. 9. 1952 (GBL
S. 861) unter miBbrduchlicher Benutzung nicht ord-
nungsgemiBer Warenbegleitscheine, ohne Einfuhr-
genehmigungen des Ministeriums fiir AuBenhandel und
Innerdeutschen Handel aus dem Wihrungsgebiet der
Bank Deutscher Lénder in die Deutsche Demokratische
Republik eingefiihrt.

Aus den angefiihrten Griinden unterliegen die beschlag-
nahmten Kraftfahrzeuge gemédB § 1 Abs. 1 und 3 des
Gesetzes zum Schutze des innerdeutschen Handels vom
21. 4. 1950 der entschidigungslosen Einziehung.

gez. Unterschrift



