Presse, weil diese die Unterstiitzung der NATO durch
Dibelius verurteilt hatte. Er sprach sich fiir die An-
derung des Statuts der FDJ aus und versuchte, die
Teilnehmer gegen unseren Staat zu beeinflussen, um,
wie er selbst sagte, die ,antimarxistische Front zu
starken“. Mit den Provokateuren vom 17. Juni 1853 er-
kldrte er sich solidarisch und wiinschte einen neuen
faschistischen Putschversuch. Wihrend der Konterrevo-
lution in Ungarn sprach er sich gegen das Eingreifen
der sowjetischen Armee aus und bekundete seine Soli-
daritdt mit den Konterrevolutiondren in Ungarn.

Die Studenten trafen sich auch auBerhalb von Leipzig
zu sog. Freizeiten; dort fanden Vortriage statt, in denen
ebenfalls eine Hetze gegen unseren Staat betrieben
wurde. Etwa 150 Studenten wurden nach Westdeutsch-
land zu den Patengemeinden gesandt, wo sie an solchen
Freizeiten teilgenommen haben. Um den Kontakt zwi-
schen den Mitgliedern der Studentengemeinden noch
zu erweitern, sind etwa 70 Studenten aus Westdeutsch-
land nach Leipzig eingeladen worden. Diese Einladun-
gen wurden ebenfalls als Familienbesuche getarnt.
Die auf dem geschilderten Wege immer mehr negativ
beeinfluBte Studentengemeinde hat sich jedoch nicht
nur mit dem Studium und der Auswertung der Hetz-
literatur beschiftigt, sondern ist auch zu feindlichen
Handlungen gegen unseren Staat libergegangen. Wih-
rend der Volkswahl 1954 diskutierte der Angeklagte
mit den Mitgliedern des Vertrauenskreises, wobei er
die Volkswahl verleumdete und sie als verfassungs-
widrig bezeichnete. Bei anderen Aussprachen mit den
Studenten hetzte der Angeklagte gegen das soziali-
stische Recht und behauptete, daB es in unserem Staat
keine Rechtssicherheit gibe. Er behauptete ferner, daB
die an der Universitdt eingefiihrten Zwischenpriifungen
Eingriffe in die akademischen Freiheiten darstellten.
AnlédBlich der Diskussion iliber den Entwurf des neuen
Statuts der FDJ verfaBten die Mitglieder der Studen-
tengemeinde auf Vorschlag des Angeklagten ein Schrei-
ben an den Zentralrat der FDJ, in dem sie den Entwurf
ablehnten. Abschriften dieses Schreibens sandte der
Angeklagte an verschiedene Pfarrer in der DDR mit
der Aufforderung, gleiche Eingaben an den Zentralrat
der FDJ zu verfassen, weil nach Meinung des An-
geklagten durch eine massierte Forderung die Wirkung
grofer sein wiirde. Durch entsprechende Diskussionen
hat der Angeklagte ferner einige Mitglieder der Stu-
dentengemeinde aufgefordert, aus der FDJ auszutreten.
Auf Anweisung der Landeskirche verlas er im August
1955 einen Aufruf des reaktiondren Bischofs Dibelius, in
welchem die Angehdrigen der Studentengemeinde eben-
falls aufgefordert wurden, aus der FDJ auszutreten.
Der Angeklagte betrieb seine Hetze nicht nur unter
den Studenten in Leipzig, sondern er hielt auch Vor-
trige in Mei3en, in denen er ebenfalls gegen unsere
Gesellschaftsordnung auftrat.

Am 4. November 1956, zur Zeit der Konterrevolution in
Ungarn, hielt der Angeklagte eine Predigt in der Uni-
versitédtskirche. In dieser Predigt forderte er erneut die
Studenten auf, aus der FDJ auszutreten. Im Ver-
trauenskreis erkldrte der Angeklagte, daB der Zeit-
punkt jetzt giinstig wire, Forderungen zur Verdnde-
rung an den Hochschulen und Universitdten zu stellen,
da auf Grund der Ereignisse in Ungarn eine gespannte
Situation eingetreten sei, in der unsere Regierung, um
Unruhen zu vermeiden, nachgeben und den aufgestell-
ten Forderungen entsprechen wiirde. Er sprach sich
dafiir aus, das gesellschaftswissenschaftliche Grund-
studium und auch den Russisch-Unterricht als obliga-
torische Lehrfdcher abzuschaffen und einen Lehrstuhl
an der Theologischen Fakultit in Leipzig mit einem
Professor aus Westdeutschland zu besetzen.

Einer der von den Angeklagten aufgehetzten Studenten
begab sich zur medizinischen Fakultdt und hetzte die
Studenten dieser Fakultdt zu Aktionen gegen unseren
Staat auf.

108

Die Machenschaften des Angeklagten wurden den
Staatsorganen zum Teil bekannt. Er wurde durch den
Vorsitzenden des Rates des Bezirks auf seine staats-
feindliche Titigkeit aufmerksam gemacht und ihm
wurde eindeutig erkldrt, daB in Zukunft solche konter-
revolutiondren Umtriebe nicht hingenommen wiirden.
Der Angeklagte versprach auch, seine Tatigkeit einzu-
stellen.

Trotzdem organisierte er im Friithjahr 1257 in dem
Arbeiterbezirk Bohlen eine sog. ,,Besuchswoche, wo er
in mehreren Vortridgen eine iible Hetze gegen unseren
Staat betrieb. Die Anregung zu solchen Besuchswochen
erhielt er auf einer Tagung in Heidelberg in West-
deutschland. Auf Grund dieser Anregung hatte der An-
geklagte schon im Herbst 1955 in Ddlzig eine derartige
Besuchswoche durchgefiihrt. In seinen Vortridgen, in
denen er sich hauptsidchlich an die Arbeiterschaft
wandte, verleumdete er die Einrichtungen und Errun-
genschaften in unserem Staat. Im Vertrauenskreis
wurden die organisatorischen Mafnahmen getroffen und
25 Studenten ausgewihlt, die den Angeklagten in Bgh-
len unterstiitzen sollten. Der Angeklagte brachte in
diesen Vortrdgen in Bohlen zum Ausdruck, daf3 es in
unserem Staat Terrormethoden gidbe. Er wandte sich
gegen den technischen Fortschritt und gegen die Mit-
arbeit der Frau in der Produktion, er wandte sich ge-
gen Nacht-, Sonntags- und Feiertagsschichten in der
Produktion und hetzte die Arbeiter gegen die Funk-
tiondre auf, weil diese sich angeblich nicht um die Sor-
gen der Arbeiter bemiihten.Durch diese Darlegungen
hat er die Anwesenden praktisch aufgefordert zu strei-
ken. Mit einem Gleichnis wandte er sich gegen die bei
uns nach 1945 durchgefiihrte Bodenreform und hetzte
gegen die fortschrittlichen Menschen, indem er sinn-
gemif erkldrte, daB alle die, die fiir die Jugendweihe
eintreten, einen Miihlstein um den Hals bekommen
miiften, um sie dann im Meer zu ersiufen. Er be-
hauptete, dafl Freiheit eine Mangelware geworden sei,
und erklirte, daB man, wenn man richtig informiert
sein wolle, nicht nur der demokratischen Presse fol-
gen, sondern auch ,,die andere Seite* hdren miisse.

Er provozierte die anwesenden Arbeiter, indem er in
einem Gebet unsere Regierung verleumdete und er-
klédrte, dal er die Kriegsverbrecher nicht verurteilen
konne, ,da es die Pflicht der Kirche sei, sich um jeden
Menschen zu bemiihen*.

Aus den Griinden:

Der Angeklagte hat nach dem festgestellten Sachver-
halt von 1954 an auf Grund seiner feindlichen Einstel-
lung gegeniiber unserem Staat seine Funktion als
Pfarrer und kirchlicher Betreuer der christlichen Stu-
denten benutzt, um die Studenten und andere Biirger
zu feindlichen Handlungen gegen unseren Staat auf-
zuhetzen. Er hat andere Biirger zu feindlichen Hand-
lungen gegen unseren Staat verleitet. Dieses geschah
wihrend der Wahl 1954 und besonders wéhrend der
konterrevolutiondren Ereignisse in Ungarn im Herbst
1956. Angeleitet wurde der Angeklagte durch die evan-
gelischen Akademien in Westdeutschland, besonders die
Akademie in Friedewald, und durch reaktionire Kir-
chenfiihrer, die die Kriegsvorbereitungen der NATO-
Michte unterstiitzen. Die westdeutschen evangelischen
Akademien verfolgen das Ziel, zwischen die Bevolke-
rung der Deutschen Demokratischen Republik und ihre
Regierung einen Keil zu treiben. Die Einheit und Ge-
schlossenheit der Bevolkerung der DDR soll unter-
graben werden, um dadurch den Angriffskrieg gegen
unseren Staat vorzubereiten. Allen Agentenorganisa-
tionen der imperialistischen Méchte ist dies bisher nicht
gelungen. Ihre Bestrebungen scheiterten an der ge-
schlossenen Haltung der Werktitigen, der Regierung
und der Partei der Arbeiterklasse. Die NATO-Michte
versuchten deshalb, legale Organisationen auszunutzen,



