bewufitsein der Biirger zu stirken, sie aufzukliren
iiber die Politik der Regierung der Werktitigen,
die auf die stiindige Hebung des materiellen Wohl-
standes'der Biirger gerichtet ist, sie dariiber zu be-
lehren, welches die nichsten Schritte auf diesem
Wege sein miissen, sie zur aktiven Mitarbeit an
der Verwirklichung- der Gesetze heranzuziehen, sie
fiir das groBle Aufbauwerk, fiir den Kampf unseres
Volkes um nationale Einheit und Frieden zu be-
geistern. Die Erziehung durch die gerichtliche Be-
strafung, durch den gerichtlichen Zwang, darf erst
das letzte und schwerste Mittel zur Verwirklichung
der Gesetzlichkeit sein.

Die faschistischen Provokationen vom 17. Juni
1953 bedeuteten fiir unsere Republik eine harte
Belastungsprobe. Unsere junge Republik sollte
zerstort, der Kriegsbrandherd in das Zentrum
Europas getragen werden. Wir haben diese Be-
lastungsprobe bestanden und sind gestirkt aus ihr
hervorgegangen. Das gilt fiir alle Organe unseres
Staatsapparates, das gilt auch fiir die Organe der
Justiz. Wir erhielten durch das Kommuniqué des
Politbiiros und die Beschliisse des Ministerrats den
Hinweis, unsere Arbeitsmethoden zu #ndern, um
die Gesetzlichkeit und Rechtssicherheit zu stirken.
Das war ein politischer Hinweis und fiir uns zu-
nichst eine iiberwiegend theoretische Erkenntnis.
Die Vorginge des 17. Juni stellten uns jetzt vor die
praktische Notwendigkeit, schnell wund gerecht,
allen Biirgern verstindlich, zu reagieren. In dieser
Aktion der Aburteilung aller derjenigen, die Ver-
brechen begangen haben, ist unser Justizapparat
gewachsen. Es hat sich gezeigt, dafl wir eine grofie
Zahl Richter und Staatsanwilte haben, die unserem
Staat ergeben und der Arbeiterklasse verbunden
sind und die, ohne ihre Krifte zu schonen, ihre
Aufgabe mit grofier politischer Bewufitheit und
Energie erfiillt haben. Was ihnen bisher fehlte, war
die qualifizierte politische und juristische Anleitung.
Sie haben in diesen vergangenen Wochen ihre Auf-
gabe erfiillt, obwohl falsche, irrefiihrende Verlaut-
barungen ergingen, die die gefundenen neuen
Formen der Anleitung beinahe durchkreuzten, An-
leitungen, die Verwirrung nicht nur unter den Rich-
tern, sondern auch in weiten Kreisen der Werktiti-
gen stiften sollten.

Nachdem die Provokation zerschlagen worden
war und die Feinde, derem Absicht es war, im
Auftrige auslindischer Krifte unseren Arbeitern
die volkseigenen Betriebe und unseren Bauern das
Land zu entreifen und den Monopolkapitalisten
und Grofigrundbesitzern zuriickzugeben, sich ent-
larvt hatten, begannen sie dahin zu wirken, daf}
die Provokateure ihre verbrecherische Wiihlarbeit
fortsetzen konnten, um weitere Unruhe zu stiften
und neue Provokationen vorzubereiten. Es gab ge-
fihrliche Tendenzen innerhalb der Justizverwal-
tung, diesem Streben der Feinde nachzugeben, die
Provokateure zu schonen, sie der gerechten Strafe
zu entziechen und ihnen somit die Maglichkeit zu
geben, ihr verbrecherisches Werk weiterzutreiben.
In dem bekannten Interview Fechners fanden diese
Tendenzen ihren eklatanten Ausdruck. Dieses Inter-
view hat mit Recht unter unserer Bevdlkerung Un-
ruhe und Proteste hervorgerufen, weil es den
grundsiitzlichen Fehler beging, einen versuchten
Staatsstreich und faschistischen Putsch als einen
Streik zu rechtfertigen. Dadurch wurden die Un-
ruhen zu neuem Aufflackern gebracht, so daf}
unserem Staat groBler politischer und materieller
Schaden entstand.

In der Rechtsprechung der Gerichte nach dem
17. Juni 1953 zeigen sich die Ansitze zu einer neuen
Strafpolitik. Schon die Staatsanwaltschaft priifte
sorgfiltig jeden Fall daraufthin, ob ihm wirklich
ein strafwiirdiges Verbrechen zugrundelag. Sie

priifte die Hintergriinde, die Motive des Titers,
seine Personlichkeit, um, wenn die Schuld gering
war, von der Erhebung der Anklage iiberhaupt ab-
zusehen. In mindestens der gleichen verant-
wortungsvollen Weise nahmen auch die Gerichte
die Priifung vor, ob iiberhaupt ein strafwiirdiges
Verbrechen vorlag. Der Hinweis in der Ent-
schliefung des Zentralkomitees der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands vom 21. Juni 1953, den
ehrlichen Arbeiter vom Provokateur zu scheiden,
zwang die Richter dazu, sich genau mit der Per-
sonlichkeit jedes einzelnen Angeklagten zu be-
fassen, sich mit seiner Entwicklung, seinen Be-
ziechungen zur Arbeit, seinen sonstigen Verhilt-
nissen  auseinanderzusetzen. Diese  Erwigungen
waren auch von Bedeutung bei der Bemessung der
Strafe. Es zeigte sich aber hier noch die alte
Neigung, eine einmal erhaltene Anleitung starr und
undialektisch zu handhaben. Hatte in der Be-
messung der Strafen gegeniiber den ehrlichen, irre-
gefilhrten Arbeitern und Mitldufern eine gute und
richtige Uberwindung der starren Strafpraxis der
letzten Monate gelegen, so begriff man bei manchen
Gerichten zunichst nicht, daBl gegeniiber faschisti-
schen Provokateuren, gegeniiber brutalen, an die
Greueltaten der Faschisten erinnernden Gewalt-
titigkeiten keine Milde am Platze ist. Aber die
meisten Richter lernten im Laufe von Tagen, daf}
man eine solche Unterscheidung machen mufl.

Diese neuen Erscheinungen in unserer Recht-
sprechung gilt es zu stirken und zu entwickeln*).
Sie zeigen, wie unsere Gerichte zu einem wirk-
samen Instrument bei der Durchfiihrung des neuen
Kurses unserer Regierung werden. Unsere Ge-
richte miissen auch in Zukunft klar unterscheiden
zwischen dem Menschen, der aus einer besonderen
Situation heraus einmal eine strafbare Handlung
begangen hat, und dem Handlanger westlicher
Agenturen, dem Terroristen, dem Spion und dem,
der die Wiihlarbeit gegen unseren Aufbau und
unseren Staat organisieren hilft.

Die durch unser neues Gerichtsverfassungsgesetz
vorgeschriebene Zuziehung von Schoffen, iiber-
wiegend von Arbeitern aus den Betrieben, sicherte
es, daBl diese Gerichte wirklich Gerichte des werk-
titigen Volkes waren, die mit den Provokateuren
abrechneten, die aber den irregeleiteten, mif3-
brauchten Arbeiter wieder zu seiner Klasse und
seinem Staat zuriickfiihrten. Dabei miissen wir zu-
gleich feststellen, dall unser neues Gerichtsver-
fassungsgesetz und unsere StrafprozeSordnung ihre
Bewihrungsprobe voll und ganz bestanden haben.
Grade in diesen Tagen zeigte es sich auch, daf3 in
unserer Justiz ein goldener Fonds von Kadern vor-
handen ist, den das Justizministerium bisher nur
ungeniigend kannte, und daB} es in erster Linie nun
darauf ankommt, diese Kader zu entwickeln, sie
anzuleiten und ihnen die Maoglichkeit zu geben,
sich weiterzuschulen, um ihren hohen politischen
Aufgaben in allen Situationen gewachsen zu sein.
Es gilt, diese Kader zu erziechen und ihnen durch
Vorbild zu zeigen, wie begangene Fehler iiber-
wunden und neue Fehler vermieden werden
konnen. Auch innerhalb unserer Kader mufl ein
Gefiihl der Rechtssicherheit entstehen.

Dabei wird die Arbeit innerhalb des Ministeriums
besonders vorbildlich sein miissen. Die erste Vor-

*) Das_bedeutet, strafrechtlich ggslll)rochen dal wir_ bei der
Untersuchung eines Verbrechens nicht nur dessen Objekt, das
wir bisweilen zu ungenau erfafit und dessen Bedeutung wir
zuweilen zu einseitig gesehen haben, betrachten, sondern auch
dem Subjekt unsere volle Aufmerksamkeit zuwenden. Diese
Anerkennung der Bedeutung des Subjekts heifit aber wieder
nicht, dal wir in solche Vorstellungen, wie die des ,,Titertyps*
oder der , Titer-Personlichkeit* zuriickfallen; es bedeutet. auch
nicht, dall wir, entgegen den Lehren der demokratischen
Straﬁ'echtswmsenscha , . zuriickkehren zur Willkiir subjektivi-
stischer Strafrechtstheorien.
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