die Feststellung: treffen, daB eine Anzahl von Gldu-
bigem — meist bestimmte, von Anwilten vertretene —
offensichtlich ~ wahllos gegen jeden Schuildner Kon-

stellen zu dem Zeitpunkt, zu dem entweder
Zwangsvollstreckungsmafinahmen er-
Glaubiger den zur Erzwingung
erforderlichen Haftkosten-
will.  Denn diese Glaubiger
nach den Bestimmungen der
insbesondere  auch
Vermogensverhiltndsse,
gegebenenfalls  auch
Konkurs-

kursantrag
alle sonstigen
schopft sind oder der
des Offenbarungseides
vorschul  nicht  zahlen
wissen, dafl der Schuldner
Konkursordnung zu dem  Antrige,
iber seine Einkommens- und

zu héren und zu diesem Zwecke
vorzufithren ist. Durch die Stellung des
antrages  erreichen  die  betreffenden = Gladubiger also
praktisch dasselbe wie durch das flir sie unter Um-
stdnden ziemlich kostspielige Offenbarungseidsver-
fahren. Bei  derartigen  Konkursantrigen  kommt es
den Gldubigern auch gar nicht auf die Eroffnung des
Konkurses, sondern  vielmehr darauf an, auf den
Schuldner, gegen den sie bisher ergebnislos vollstreckt
haben, einen Druck auszuiiben, um dadurch von ihm
Zahlung zu erlangen bzw. die Offenlegung seiner Ver-
héltnisse zu -erreichen. Das ist aber nicht der Sinn eines

Konkursantrages. Sein Zweck kann nicht sein, einem
einzelnen Gldubiger zur Befriedigung seines Anspruchs
zu verhelfen. Wenn daher ein Gldubiger in Kenntnis

der Vermdgenslosigkeit des Schuldners nur aus den
oben angefiihrten  Grinden Konkursantrag  stellt, so
stellt das nach meiner Auffassung einen Miflbrauch
der Rechtspflege dar. Ein Konkursantrag darf kein
Druckmittel oder einen Ersatz fir das Offenbarungs-
eidsverfahren  darstellen. Wenn, wie einige Gldubiger
zum Ausdruck gebracht haben, es ihnen darum zu tun
ist, daB dem  Schuldner ein  wirtschaftsschidigendes
Verhalten fiir die Zukunft unmdglich gemacht werde,
und dieses Verlangen auch berechtigt sein mag, so ist
der Antrag auf Einleitung des Konkursverfahrens doch
nicht der richtige Weg, zumal dieser nicht die Gewahr
dafir bieten kann, daB der vermdgenslose Schuldner
als Schadling des Wirtschaftslebens ausgeschaltet wird.

Diese in solchen Fillen zweifellos
nahme missen andere Stellen treffen,
Gewerbeamt  durch  Entzichung  des
Ich halte es fir notwendig, dal die
eines Konkursantrages mangels Masse auch in
Falle die Gewerbeuntersagung zur Folge haben miifite.

,sunechten“ Konkursantrige ver-
Mehrarbeit der Amtsgerichte und
raubt ihnen die Zeit fir weit wichtigere Rechts-
angelegenheiten, stellt aber auch eine nicht vertretbare
finanzielle ~ Mehrbelastung  fiir den  Staat dar. Man
stelle sich nur einmal folgenden Fall vor:

Ein  Glaubiger stellt,

notwendige Mal-
in der Regel das
Gewerbescheines.
Zuriickweisung
jedem

Die Stellung dieser
ursacht eine unnétige

nachdem er alle sonstigen
Zwangsvollstreckungsmafinahmen ohne Erfolg er-
griffen  hat,  Konkursantrag  trotz  offenbarer  Ver-
mogenslosigkeit  des  Schuldners. Das  Konkursgericht
ordnet nach  mehrmaliger  erfolgloser = Ladung  des
Schuldners dessen Vorfihrung an. Darauthin kommt es,
wie bei der gegebenen Sachlage nicht anders zu er-

warten war, zur Zuriickweisung des Antrages mangels
Masse. Fir ein derartiges Verfahren erhdlt die Justiz-
kasse ganze 2 DM Mindestgebithr, durch die natiirlich
bei weitem nicht einmal die Barauslagen gedeckt
werden, ganz zu schweigen von der fiir die nutzlose
Sache verwendeten kostbaren Zeit, wobei vor allem zu
bedenken ist, dal eine Vorfilhrung oft erst nach
wiederholten  stundenlangen =~ Versuchen — moglich  ist.
Jeder verantwortungsbewul3te ProzeBvertreter und
jeder Glaubiger sollten bei - Stellung derartiger An-
trige auch diesen Umstand mit in Betracht ziehen und
von solchen geradezu unsinnigen Antrigen  abschen.
Ich halte es fir notwendig, daB eine entsprechende
erginzende Bestimmung in der Konkursordnung er-
folgt, die solche Antrige unterbindet. Zumindest aber
miiiten in solchen Fillen dem Gldubiger die dem
Staat tatsdchlich erwachsenen Kosten in Rechnung ge-
stellt und ihre Zahlung durch vorherige VorschuB3-

leistung sichergestellt werden.
Rechtspfleger R. Peter, Leipzig

Nachrichten

Ehrung der Sieger

im Wettbewerb des Ministeriums der Justiz der Deutschen Demokratischen Republik

Deutschen Demo-
1961 alle Grichte
Verringerung bzw.

Ministerium  der Justiz der
kratischen Republik - rief im Mirz
zu einem Wettbewerb auf, der die
Beseitigung  der  Arbeitsriickstinde  -bei den  Gerichten
zum Ziele hatte. Der Wettbewerb wurde, am 1. April
begonnen und endete am 30. September 1951. Als
Sieger aus diesem Wettbewerb gingen in den Léndern
die nachstehend genannten Gerichte hervor:

Das

. Amtsgericht Cottbus,

Land Brandenburg: 1
2. Amtsgericht Belzig,

Land Mecklenburg: . Amtsgericht Neustrelitz,

1
2. Amtsgericht Greifswald,

Land Sachsen: 1. Amtsgericht Glauchau,
2. Amtsgericht Rochlitz und
Amtsgericht Oelsnitz,

Land Sachsen-Anhalt: . Amtsgericht Bad Liebenwerda

1
2. Amtsgericht Halle/Saale,

Land Thiiringen: 1. Amtsgericht P6Bneck,
2. Amtsgericht Gera.

Am Freitag, dem 29. Januar 1952, kamen die Ver-
treter dieser Amtsgerichte und die Leiter der Haupt-

Ministeriums  der  Justiz
im  Ministerium

und ' des
einer  Feierstunde

abteilungen  Justiz
in  Thiringen zu
der Justiz in Berlin zusammen.

Minister Max  Fechner

und wiirdigte in einer Rede
tive Arbeit der einzelnen
hervor, dafl diese Gerichte
durchschnitt von 25%
gearbeitet habe und
Gerichte je eine Ehrenurkunde
Bibliothek Fortschrittlicher

als Anerkennung fiir die
nisse des Wettbewerbes
gelungen ist, die individuelle
lektive  Leistung zu  verbessern
Arbeitsmethoden zu einem guten Erfolg zu ° kommen.
Der Minister sprach allen Mitarbeitern der  Gerichte
seinen Dank flir die hervorragende Arbeit aus. Im
Anschluf an  die Ehrung durch Minister Max Fechner
folgte eine rege Aussprache zwischen den Vertretern
der Gerichte und Vertretern des Ministeriums, in der
besonders die angewandten  Arbeitsmethoden  diskutiert
wurden, um sie fiir alle Gerichte in unserer Deutschen
Demokratischen Republik auszuwerten.

begriite  die  Erschienenen
die besonders gute kollek-
Gerichte. Der Minister hob
gegeniiber dem  Repiiblik-
iber 76% der Riickstinde auf-
ibereichte den  Vertretern  der
und eine Ausgabe der
Deutscher Schriftsteller
geleistete  Arbeit Die Ergeb-
bewiesen, daB es der Justiz
Arbeit durch gute kol-
und durch = bessere
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