Ausfiihrung  zur
welcher Bedeutung es ist,
allein Gebote und Verbote enthalten, sondern privat-
rechtliche =~ Wirkungen  hervorbringen, liegt auf  der
Hand, wenn dies infolge des Warenmangels zur Zeit
auch nicht so in Erscheinung treten mag. Erhdlt der
Lieferant  eine  Freigabe  zugunsten des  Empfingers
und dieser einen Durchschlag, so wird der waren-
hungrige Empfianger nicht {iberlegen, welche Pflichten
und Rechte er als Kiufer hat, sondern baldigst die
Ware holen lassen und, ohne streng zu priifen, die
Rechnung bezahlen, so dal damit der Verwaltungsakt
seinen Zweck erfiillt hat. Aber ohne Einschaltung
des Privatrechtes gelangen die wichtigen Regelungen
der Vertretungsmacht nicht zum Leben. Ohne sie fehlt
dem Lieferer die Kreditunterlage — die  Anspriiche
an seine Empfinger, die Moglichkeit - ihrer Abtretung,
ihrer Pfandung.

Entstehung  kommt. Von
daBB die Vorschriften nicht

vor  der

Kommt man so zu der Uberzeugung, daB die Waren-
verteilung  zwischen den Beteiligten dieselben Rechts-
beziehungen schafft wie ein Vertrag, so bleiben doch
manche Fragen. Welcher Art der Vertrag ist, wird
sich meist aus der Hauptleistung entnehmen lassen;
Kauf- und Werklieferungsvertrag werden allein  Vor-
kommen. Was im Einzelfall vor liegt, kann in den
Féllen zweifelhaft sein, in denen der Empfénger eines
Erzeugnisses erwirkt hat, da dem Hersteller, seinem
Lieferer, der erforderliche Rohstoff zugewiesen wird.
Erhdlt hier — was fir die Rechtsbeziechungen ent-
scheidend ist — der Empfinger oder der Hersteller
des Erzeugnisses den Rohstoff? Es wird in dem Aus-
lieferungsplan oder der Freigabe gesagt sein, flir wen
der Rohstoff vorgesehen ist. Je nach dem liefert der
Empfinger des Erzeugnisses den Rohstoff (Werkver-
trag) oder der Hersteller beschafft ihn selbst (Kauf).

Kann
zustande
kann die
Vorschriften
nicht ge-

Wer  Verkdufer ist, hat die
die gesetzliche Haftung bei den zwangsweise
gekommenen Vertrdgen Platz greifen? Man
Frage erweitern, ob die privatrechtlichen
allgemein auf Zwangsvertrdge, fir die sie
schaffen  sind, passen. - Die ergénzenden Vorschriften
beruhen auf dem vermuteten Willen der Parteien, sie
enthalten das, was diese redlicher Weise wollen muf-
ten, wenn sie an die Gestaltung gedacht hitten, was
auch' der Richter als  Vertragsergdnzung  einfiihren
miiite (§ 133, 157 BGB). Sie werden so auch die
Zwangsvertrdge ergdnzen missen. Was fir den freien
Warenverkehr  galt, muf, von Ausnahmen abgeschen,
auch fiir den gebundenen Verkehr Recht sein. Eine
andere Meinung 148t Rechtsunsicherheit in nicht er-
traglichem Umfange entstechen. Vielleicht wird noch
besonderes Recht fiir Zwangsvertrige geschaffen, da
diese jetzt ungleich haufiger sind als frither. Fragen
wir besonders nach der Haftung des Verkdufers, des
Unternehmers  fiir Maingel, die nach BGB unabhingig
von einem Verschulden eingefiihrt ist. Der Fall wird
meist so sein, daB der Hersteller in der Auswahl des
Rohstoffes nicht frei ist, daBl er allein iiber den ihm
im Auslieferungsplan zugeteilten Rohstoff  verfugt.
Man wird die Haftung nach BGB zu bejahen haben.
Hélt der Hersteller den Rohstoff fiir ungeeignet, dann
wird er den Empfinger des Erzeugnisses iiber die
Verwendung entscheiden lassen miissen. Kann er dann
den  Auslieferungsplan  nicht erfiillen, wird er dem
Fachkontor Anzeige machen miissen. Vielleicht ist auch
ohne weiteres § 460 BGB entsprechend anzuwenden.
Hat der Empfinger des Erzeugnisses die Zuteilung des
Rohstoffes an den Hersteller erwirkt, demnach gewufit,
auf welchen Rohstoff der Hersteller beschrinkt ist, so
steht das der Kenntnis der Beschaffenheit des Roh-
stoffes gleich, so daB der Verkdufer der Haftung
enthoben ist. Der Gedanke 146t sich wohl noch aus-
dehnen, so da der Verkdufer aus dem Zwangsvertrag
im wesentlichen fiir unabwendbare Mingel der Er-
fillung nicht haftet. Wenn die Verteilung von Roh-
stoffen und  Erzeugnissen sich zwangsldufig vollzieht,
ist die Haftung fiir unverschuldete Mingel schwer
mit der Idee der Gerechtigkeit vereinbar. So wird
man zu einer Einschrinkung der Maingelhaftung kom-
men koénnen, aber auf Grund der privatrechtlichen
Vorschriften und § 242 BGB. Das schon erwihnte
sichsische  Anforderungsgesetz  sagt: Fir Rechts- und
Sachmidngel, die im Zeitpunkte der Anforderung be-
standen, haftet der Betroffene nicht.

Mingelhaftung.
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Ohne
Vorschriften  die
erfillung und fiir

Schwierigkeit  1dt sich  den
Haftung  fiir  verschuldete  Nicht-
verschuldete  mangelhafte  Erfiillung
entnehmen, ebenso die Haftung fiir Erfiillungsgehilfen,
ferner die Pflicht zur Ersatzlieferung bei Mangelhaftig-
keit einer der Gattung nach bestimmten Ware (§ 480
BGB). Auch die Folgen positiver Vertragsverletzung
wird man privatrechtlich bestimmen konnen. Die Vor-
schriften iber den Verzug, seine Voraussetzungen und
Folgen, greifen ein. Dagegen ist kein Raum fiir Ver-
schulden bei  VertragsschluB und fir Irrtumsanfech-
tung. In solchen Fiéllen kann das Verwaltungsorgan,
also das Fachkontor, helfen; es kann den: Plan oder
die Freigabe édndern oder aufheben. Wie lange ihr
dies freisteht, ist freilich nur allgemein dahin zu be-
antworten, da Anderung oder Authebung nach der
Ausfihrung nicht mehr moglich ist, es sei denn mit
Zustimmung der Betroffenen.

Schlieflich  wird man auch die
die  Anspruchsverjgdhrung (§ 194 fff BGB) und die
Mingelverjahrung (§ 477 BGB) sowie {iiber die Riige-
pflicht auf die durch die Verteilungsanordnung ge-
schaffenen Vertragsverhaltnisse anwenden miissen.
Das wird sowohl im Interesse der Verteilung wie in
dem der Beteiligten liegen und der Rechtssicherheit
im Verkehr dienen.

Mangelhafte

privatrechtlichen

Vorschriften  iiber

haben
darin
nach
kann
wer-
sein

Lieferung  oder  Nichterfiillung
nicht allein- privatrechtliche = Folgen; es kann
ein  Verstol gegen die Anordnung liegen, der
§ 7 der Verteilungsanordnung stratbar ist. Auch
die Anordnung im Verwaltungswege erzwungen
den, besonders wenn der Empfangsberechtigte
subjektives Recht nicht geltend macht.

Wenn bei den Zwangsvertrigen nach der Verteilungs-
anordnung  das  Privatrecht  ergdnzend  Platz  greift,
dann entsteht sofort die Frage, inwieweit die Parteien
es durch Einigung ausscheiden, inwieweit sie fiir die
gebotene Warenlieferung Nebenverpflichtungen be-
griinden, also ganz allgemein, inwieweit die Parteien
den  Vertragsinhalt  bestimmen  konnen.  Soweit  die
Hauptleistung  in  Auslieferungsplan,  Freigabe, = Waren-
scheck  vorgeschrieben ist, sind Vereinbarungen ohne
Wirkung. Doch wird der Vertragsinhalt kaum jemals
erschopfend  vorgeschrieben  sein. Dabei ist folgendes
zu beachten.

Der Preis wird keine Schwierigkeiten bieten infolge
der Preisregelung. Im Zweifel hat ihn der Verkéufer
gemdB § 315 BGB zu bestimmen. Die Zahlungsweise
schreibt das BGB im allgemeinen nicht vor. Nach-
zahlung mit groBerer oder geringerer Frist ist {iblich.
Dafl sich hier die Parteien einigen konnen, ist nicht
fraglich. Der Zweck, der erreicht werden soll, ist die
Lieferung der Ware, nicht die Zahlung des Preises.
Andererseits  soll der Verkdufer nicht zu  Schaden
kommen. Kann er Vorauszahlung fordern, kann er
Eigentumsvorbehalt  bedingen? Dadurch wiirde er die
Verteilung der Ware hindern konnen. Das aber wider-
spriche dem Zweck der Verteilungsanordnung. Daher
kann beides dem Verkdufer nicht freistehen. Auf Liefe-
rung Zug um Zug gemidB § 320 BGB wird er sich be-
schrinken konnen, um seine Interessen zu  wahren.
Fehlt eine andere Bestimmung im  Auslieferungsplan,
und kommt es nicht zu einer Verstindigung, so kann
und muf der Lieferer jedenfalls Zug um Zug liefern.

Offen wird meist der Zeitpunkt der Lieferung sein.
Insoweit soll der Lieferer den Vertrag stets ergidnzen.
Art. IV Abs. 3 der DurchfBest. macht dem Lieferer zur
Pflicht, zu den festgesetzten Terminen zu liefern. In
Abs. 4 ist weiter vorgeschrieben, dal der Lieferer den
Warenempfinger  unverziiglich von  den  voraussicht-
lichen Lieferterminen zu benachrichtigen hat. Das kann
so zu verstehen sein, daB der Lieferer anzeigen soll,
wann er innerhalb eines im  Auslieferungsplan fest-
gesetzten Spielraums liefert, oder so, daB er den Aus-
lieferungsplan, wenn er die Lieferzeiten nicht be-
stimmt, ergidnzen soll, oder endlich, daB er eine Ande-
rung der Lieferzeiten verlangen kann. Sicher wird
gerade fir die  Liefertermine  Vertragsfreiheit  nicht
ganz ausgeschlossen werden konnen, mithin eine nach-
tragliche =~ Anderung der festgesetzten Termine durch
Vereinbarung méglich sein. :

Der Zeitpunkt des Vertragsschlusses bestimmt sich
sonst nach der Annahmeerklirung, nach deren Zugang.
Nach den DurchfBest erhalten die Lieferanten die



