uniiberbriickbarer Gegensatz angesehen, jener wird"
mit der ,grundsitzlichen“ Denkform von Ursache und
Wirkung, dieser mit der vom Zweck und Mittel be-
grifflich erfafit. Die Einordnung der menschlichen
Zwecktitigkeit in den Kausalzusammenhang des Ge-
schehens wird als ,,Quadratur des Kreises* s») bezeich-
net. Dann ist die gestellte Aufgabe imlosbar. Denn
es gilt, die objektive GesetzmiBigkeit des
menschlichen Handelns, d. h. eine vom menschlichen
Willen unabhiingige Gesetzmifligkeit, die doch allein
durch das Handeln des Menschen zu vollziehen ist,
aufzudecken. Das bedeutet nichts anderes, als die
Bestimmungsgriinde der menschlichen Zwecksetzung
zu erkennen.

Der Ausweg aus dieser schwierigen Situation er-
gibt sich aus der Lehre des dialektischen Materialis-
mus. Ausgangspunkt zur Losung der Schwierigkeit
ist die auf dem Wege der Beobachtung der sozialen
Wirklichkeit gefundene Erkenntnis, dafl ,die in der

Geschichte titigen vielen Einzelwillen meist ganz
andere als die gewollten — oft geradezu entgegen-
gesetzten — Resultate hervorbringen, ihre Beweg-

griinde (d. h. also ihre Interessen. Der Verf.) also fiir
das Gesamtergebnis nur von unter geordneter
(Sperrung von mir) Bedeutung sind“so). Daraus er-
gibt sich die entscheidende Fragestellung, ,welche
treibenden Kriifte wieder hinter diesen Beweggriinden
stehen, welche geschichtlichen Ursachen es sind, die
sich in den Kopfen der Handelnden zu solchen Be-
weggriinden umformen®“ 40). Diese Fragestellung hat
der dialektische Materialismus mit der nachkantischen
idealistischen  Philosophie gemeinsamn). Ausschlag-
gebend ist die Antwort, die auf diese Frage, nachdem
sie einmal gestellt war, gegeben wurde. Sie ist in
ihrer Einfachheit iiberraschend, was allerdings keines-
wegs die Vielfalt der Zwischenglieder und die Kom-
pliziertheit ihres Ineinandergreifens ausschliefit. Die
Ergebnisse des menschlichen Handelns sind bestimmt
durch die Mittel, die den Menschen jeweilig zur
Verwirklichung ihres Daseins, zur Befriedigung ihrer
Lebensbediirfnisse zur Verfiigung stehen. Die tatsiich-.
liechen Lebensverhiltnisse, die der Mensch vorfindet,
spiegeln sich in den Vorstellungen wider, die seine
Zwecksetzung leiten. Diese Lebensverhiltnisse sind
die Beziehungen, die der Mensch auf Grund der vor-
handenen Arbeitsmittel mit anderen zur Verwirk-
lichung seines Daseins eingeht. Ausschliellich iiber
den Weg durch den Menschenkopf kénnen und wer-
den diese materiellen Bedingungen seiner Existenz zu
kausalen Momenten der Rechtsbildung. Nicht die
Zwecksetzungen sind das entscheidende Glied der
Kausalreihe, sondern die Mittel, die ,,Produktiv-
krifte“''?), die dem Menschen zur Erreichung seiner
Zwecke jeweils gegeben sind. Sie unterliegen einer

stindigen Verinderung und sind das grundlegende
variable Moment der Entwicklung. Das ist tatsichlich
der fundamentale Gedanke zur Begriindung einer
sicheren Methodik in den Gesellschaftswissenschaften,
einschlieBlich der Rechtswissenschaft!2?) 11),

Die Folgerungen aus dieser Grunderkenntnis sind
auflerordentlich fruchtbar, und diese selbst ist in allen
ihren Weiterungen heute noch keineswegs ausgedacht.
Aus dieser Grunderkenntnis lassen sich die methodi-
schen Leitséitze der Interessenjurisprudenz, soweit sie
sich bisher als befruchtend erwiesen haben, ableiten.
Aber auch die Beschrinktheit dieser Methode ist
durch sie aufgehoben. Es ist der objektive Malistab
gefunden, an dem sich die Rechtsnormen und die
Werturteile und Wertsysteme messen lassen. Denn
die Vorstellungen, die das Handeln des Menschen be-
stimmen, sind nur Abbilder der tatsichlichen Lebens-
verhiltnisse und die Ubereinstimmung dieser mit den
das Handeln leitenden Vorstellungen ist damit nach-
priifbar geworden. Damit ist erst die Moglich-
keit einer Theorie des Tuns aufgezeigt. Die mensch-
liche Zwecksetzung ist nicht mehr etwas Unbedingtes,
Urspriingliches, wohl aber ein unentbehrliches Glied
der Kausalreihe.

Das Ergebnis der bisherigen Erorterungen Lifit sich
dahin zusammenfassen: Die grundlegenden Ursachen,
die den Ablauf der Lebenserscheinungen bestimmen,
sind die Mittel, die den Menschen zur Verwirklichung
ihres Daseins, zur Befriedigung ihrer Bediirfnisse«)
zur Verfiigung stehen. Sie bedingen die Art der Be-
zichungen, in denen die Menschen aufeinander und auf
die Natur einwirken. Diese Beziehungen der Menschen
zueinander, die tatsiichlichen Lebensverhiltnissel«), bil-
den die Grundlage der Rechtsverhiltnisse. Die Rechts-
normen enthalten bestimmte Regeln des menschlichen
Verhaltens beim Ablauf dieser Lebensverhiiltnisse.
Andern sich die Lebensverhiltnisse, weil die handeln-
den Menschen sich neue Mittel zur Befriedigung ihrer
Bediirfnisse geschaffen haben, dann miissen auch die
Rechtsnormen, die Rechtsinstitute und die aus ihnen
abgeleiteten Rechtsbegriffe geindert werden. Aus der
Beobachtung und Feststellung der verinderten Le-
bensverhiltnisse lassen sich methodisch, wissenschaft-
lich die verinderten Regeln des menschlichen Ver-
haltens ablelten.

2. Recht und Lebensverhiltnisse.

Die Rechtswissenschaft betrachtet das Handeln der
Menschen unter einem besonderen Gesichtspunkt, ihr
Erkenntnisgegenstand sind die menschlichen Hand-
lungen, ,bezogen auf die rechtliche Normgewin-
nung“ «). Daraus ergibt sich ihr Unterschied gegen-
iiber den anderen Gesellschaftswissenschaftenl«), die

“) So Stammler, Rechtsphilos. Abhandlungen u. Vortrige,
2. Band, 1914/1921 Nr. 36. Die materialistische Geschichtsauf-
fassung, 1921 S. 303, ,,So lehrt die kritische Methode, daf3 es
zwei Al ten.gll;undl.egen(fer Betrachtung gibt", die nach Stamm-
ler unvereinbar sind. Vgl. auch Nr. 24, Die Gerechtigkeit in
- der Geschichte, Rede 1915 S. 51. ,,Die Geschichte der Menschen
steht darum_als Ganzes nicht unter der Denkform von Ur-
sache und Wirkung .... Die soziale Geschichte ist eine Ge-
schichte von Zwecken".

») Engels, a. a. O. S. 47.
) Engels, a. a. O. S. 47.

«) Schellin&; SKstem des transzendentalen Idealismus, 1800,
S. 426 ff., ,,Wie kann uns, indem wir vollig frei, d. h. mjt Be-
wulltsein ~handeln, bewuﬂtlps etwas entstehen, was wir nie
beabsichtigten, und was die_ sich selbst iiberiassene Freiheit
nie zustande gebracht hitte?". Schelling betrachtet diese —
heute _wieder so aktuelle — Frage als das hochste Problem
der Phlisophie. Diesen Hinweis entnahm ich der Schrift
G. W. Plechanows ,,Beitrag zur Geschichte des Materialismus*,
Berlin 1946, S. 112.

) Produktivkrifte sind die Naturkrifte, die menschliche
korperliche und geistige Arbeitskraft und technische, kiinst-
liche Mittel. Sie bestimmen in ihrem Zusammenwirken
die jeweilige Produktionsweise. Ich kann auf die ausfiihrlichen
Darstellungen bei Cunow, ,,Die Marxsche Geschichts-, Gesell-
schafts-, Staatstheorie® v. Aufl., Berlin 1923, S. 162 ff., ver-
weisen.

%) Er.wurde von K. Marx entwickelt. Zur Kritik der poli-
tischen Okonomie, 1859, Vorw. S. V.

“) Aufschlufireich ist folgende Gegeniiberstellung der Auf-
fassungen Iherings und Marx’:

Thering erkannte 1883 (a. a. O., I S. 88):

»Der Zweck hat in irkiichkeit die Fihigkeit, welche Hegel
in seiner dialektischen Methode fiilschlich” dem Begriff bei-
legte: ,er entlifit stets einen neuen aus sich, er ist das Per-
petuum mobile der Weltgeschichte®, . .. .

Marx lehrte bereits 1859 (Kritik der politischen Okonomie
Vorw. S. VI):

232

,»Die Menschheit stellt sich immer nur Aufgaben (also
Zwecksetzungen. Der Verf,), die sie losen kann, denn genauer
betrachtet, wird sich stets finden, dal die Aufgabe selbst
nur entspringt, wo die materiellen Bedin ungfen ihrer Lo-
sung (die dazu erforderlichen Mittel. Der Ver (P schon vor-
handen oder wenigstens im Prozel ihres Werdens begriffen
sind“.

Marx eilte seiner zeitgenodssischen Rechtswissenschaft so
weit voraus, dafl diese zweier Schritte bedurfte, um bis zu
seinem Standpunkt zu gelangen. Den ersten Schritt vollzog
Ihering mit seiner Lehre vom Zweck und ihm folgend die
teleologische Jurisprudenz. Den zweiten ‘Schritt, die Bedingt-
heit der menschlichen Zwecksetzurug zu erkennen und damit
den Mafstab fiir ihre Bewertung zu gewinnen, hat die Rechts-
wissenschaft bis heute noch nicht getan. Die Interessen-
jurisprudenz_ist das Zwischenglied auf dem Wege der rechts-
wissenschaftlichen Entwicklung von der Begriffsjurisprudenz
zu einer Rechtswissenschaft auf der Basis des dialektischen
Materialismus. " . .

#) Diese sind zunichst durch die Natur gegeben und erwei-
tern und verindern sich bestindig mit der Entwicklung der
Produktivkrifte., L .

<e) Der Begriff ,Lebensyverhiltnis“ ist weiter als der von
Marx _ verwendete des ,Produktionsverhiltnisses“. Letztere
sind diejenigen Lebensverfn;lltmsse, die zur Befriedigung der
lebensnotwendigen Bediirfnisse her§estellt werden. re Ge-
samtheit bildet die ,,0konomische Struktur der Gesellschaft®.
Lebensyerhiiltnis ist z. B. auch die lockere Beziehung eines
jeden Menschen zu jedem anderen. Die rechtliche Regelung
dieser losen Beziehungen enthalten die Normen iiber un-
erlaubte Handlungen. Der Grad_der Dichte dieser Beziehun-
gen ist bedingt durch die jeweiligen Produktionsverhiltnisse;
er ist geringer bei Bestehen selbstigeniigsamer Einzelwirt-
schaften  als ~heute in unserer arbeitsteiligen Produktions-
weise.

<7) Heck, Begriffsbildung S. 18 Anm. 2. .

*)” Die Bezeichnung , Geisteswissenschaften" ist ungenau,
weil Gegenstand der Forschung nicht der ,,Geist*, sondern der
titige, der gesellschaftlich handelnde Mensch ist und das
»Geistige" nur eine Teilerscheinung des Handelns ist.



